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W zwigzku z przekazanym do Starostwa Powiatowego w Kozienicach pismem Gminy
Kozienice WI1.1510.80.2019 z dnia 16.04.2019r. wnioskiem wspdlnym: Radnego Rady
Miejskiej w Kozieaicach, P. Artura Matery, Przewodniczacego Rady Osiedla nr 1 - p. Jozefa
Cytryniaka, oraz Przewodniczacego Rady Osiedla nr 2- p. Edwarda Putkowskiego w sprawie
zmiany organizacji ruchu na skrzyzowaniu ulic: Kasztanowa, Sikorskiego i Al. Solidarnosct,
w Kozienicach (pismo znak PK 16770/16 z dnia 27.11.2016r.), Starostwo Powiatowe
w Kozienicach informuje:

Powolana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skladzie: przedstawiciele
Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach, przedstawicicle Urzedu Miejskiego
w Kozienicach, oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach, w obecnosci
Przewodniczgcego rady Osiedla nr 1 w Kozienicach, w dniu 09.05.2019 r. ustalila:

Z policyjnych statystyk wynika, ze wprowadzone we wczesniejszych latach Zmiany
W organizacji ruchu znaczaco ograniczyly, lecz nie wyeliminowaly wystepujacych na
skrzyzowaniu kolizji i wypadkéw. Zasadnym jest wiec wprowadzenie zmian majacych na
celu poprawg bezpieczefistwa w obrgbie skrzyzowania. W pierwszej kolejnosci zwrécono
uwage na potrzebe skorygowania w mozliwym zakresie wyst/qpuja(cych w polu ,trdjkata
widocznos$ci” drzew i krzewow. Jako korzystne dla poprawy oddziatywania na kierujacych
uznano zastosowanic linii akustycznych, punktowych elementéw odblaskowych przy
przejsciach dla piészych, zastosowanie poziomego znaku ,,Stop” zarbwno w formie symbolu
znaku P-16 jak i w formie wykonanych na jezdni znakéw poziomych- symboli znakow B-20
pionowych. W dalszej analizie wskazano pod rozwage perspektywy wzrostu natezenia ruchu
na skrzyzowaniu w zwiazku z przewidywang rozbudowsa osiedla Polesie, restrukturyzacja
zlokalizowanego w poblizu szpitala, oraz ogdlnym trendem wzrostu liczby pojazdéw na
drogach. Ponadto w aktualnym stanie oddziatywanie psychologiczne otoczenia skrzyzowania

wptywa na odbiér drog podporzadkowanych jako drog z pierwszenstwem przejazdu. Majgc
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na wzgledzie wysokie koszty infrastruktury zwigzanej z aktywnymi znakami ,,STOP”,
koniecznoscig wydatk6w zwigzanych z ich serwisowaniem, optat za energig, jako alternatywe
wskazano zmiane zasad pierwszenstwa na skrzyzowaniu poprzez {’d'okonar'lié\wl’éd’rél&};\
geometrii skrzyzowania i wprowadzenie w tym miejscu skrzyZowania o ruchu okrgznym
- (Ronda)!. Za takim rozwigzaniem przemawia tez potrzeba dokonania zmian w obre;bie_;\}iotu
“'u‘licy Kasztanowej, wprowadzenia elementéw zawegzajacych jezdnie, wprowadzajgcych
zmiane toru jazdy w celu wymuszenia zmniejszenia predkosci przejazdu, zwigkszajgcych
bezpieczenstwo pieszych na przejsciu dla pieszych o aktualnej dlugoseci 10,5m
(ul. Kasztanowa).ﬂﬁ rezultacie kémisjé rekomenduje doraZzne zastosowanie mozliwych do
wprowadzenia w nieodlegtym okresie powyzej sugerowanych zmian (linie akustyczne,
zastosowanie poziomych elementéw oznakowania odnoszacych si¢ do znakéw STOP,
punktowych elementéw odblaskowych) oraz docelowa reorganizacj¢ geometrii skrzyzowania
.._1 oznakowania z zastosowaniem wyspy centralnej i ruchu okreznego.

" Starosta Kozienicki przychyla sie do ustalen komisji i przekazuje je do realizacji.
STAROSTA

mgr ind /Andizej Jung

Do wiadomosci:

Radny Rady Miejskiej w Kozienicach- p. Artur Matera

Przewodniczacy Rady osiedla nr 1 w Kozienicach- p. Jozef Cytryniak
Przewodniczacy Rady Osiedla nr 2 w Kozienicach- p. Edward Putkowski

- za posrednictwem Gminy Kozienice
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W zwigzku z przestanym do Starostwa Powiatowego w Kozienica (l'i‘ltl em Urzgdu \y

Miejskiego w Kozienicach nr: WI.1511.13.2018 z dnia 14.05.2018 r. w sprawie wniosk6w ‘ ‘I I|
mieszkancow miasta i gminy Kozienice zgloszonych na zebraniach Solectw oraz Komitetéw \
Osiedlowych w 2018 r., w uzupelnieniu do przestanego do Urzedu Miejskiego w Kozienicach
pisma Zarzadu Powiatu Kozienickiego - pismo BRZ.0022.264.2018 z dn. 13.06.2018r.
Starosta Kozienicki informuje:

W odniesieniu do wnioskéw dotyczacych zakresu zarzadzania ruchem na drogach
powiatowych i gminnych, powotana w celu dokonania analizy organizacji ruchu
1 zaopiniowania wnioskéw Komisja w skiadzie: przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji
w Kozienicach, przedstawiciel Urzedu Miejskiego w Kozienicach, przedstawiciel Zarzadu
Drég Powiatowych w Kozienicach oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego
w Kozienicach, w dniu 14.06.2018 r., przeprowadzila wizje w terenie i ustalila w odniesieniu
do wnioskéw zgloszonych odpowiednio pod liczbg porzadkows:

\ /Ad. 2 - nr wniosku 29) Wprowadzenie ograniczenia predkosci na calym przebiegu drogi
byloby niezgodne z obowigzujacymi przepisami okreslajacymi kryteria wprowadzania
ograniczen predkosci. Natomiast w zwigzku z rozszerzeniem obszaru zabud owy wynikajacym
z wybudowania nowych domostw konieczne jest zweryfikowanie istniejacej organizacji ruchu
i jej dostosowanie  do nowe;j sytuacji.

Ad. 3 - nr wniosku 30) obowigzujace przepisy wskazuja jednoznacznie obowigzek
zachowania szczegolnej ostrozno$ci w miejscu oznakowanym znakami ostrzegawczymi,

/ w tym przypadku znakami A-1 i A-2. Komisja nie znajduje uzasadnienia dla zastosowania
we wskazanym miejscu lustra drogowego i opiniuje wniosek negatywnie.

Ad. 8 — nr wniosku 69) Ograniczenie widocznosci wynika dotyczy przede wszystkim lewej

\/ strony  skrzyzowania drogi prostopadlej do poprzecznej. Zwigzane jest zaréwno

z ograniczajgcym widocznos¢ parkanem jak i shupem umiejscowionym w chodniku drogi, -

W celu poprawy bezpieczenfistwa ruchu wskazane jest zastosowanie lustra drogowego.
o - —

N

‘[ Ad.9 — wniosek nr 71) zastosowana organizacja ruchu ma na celu wymuszenie spowolnienia
" ruchu i stosowania si¢ do obowigzujacej na obszarze osiedla predkosci maksymalne;

!




30 km/godz. Wprowadzenie drég z pierwszenstwem przejazdu byloby sprzyjajacym
do niestosowania si¢ do obowiazujacego ograniczenia pr¢dkodci. Osiedlowy charakter drog
przemawia za utrzymaniem wprowadzonych rozwigzan. W zwigzku z tym Komisja opiniuje

zgloszony wniosek negatywnie.

A[d‘.,(: ‘;Ad.lﬁ = wniosek nr 100) Rekomenduje si¢ wprowadzenia zmiany oznakowania wskazujac

21y | droge¢ od m. Wola Chodkowska w kierunku miejscowosci  Laszowka jako droge

\

z pierwszenstwem przejazdu, droge do m. Selwanéwka jako droge podporzadkowana. -
Ad.18 — nr wniosku 103) Wprowadzenie sugerowanego ograniczenia spowoduje kumulacjg
ruchu w innych miejscach (np. centrum Kozienic). W zwigzku z brakiem mozliwosci
wskazania alternatywnych drég Komisja opiniuje wniosek negatywnie.

Ad.21 — nr wniosku 118) W aktualnej sytuacji istniejace warunki drogowe pozwalajg
na prawidtowg oceng sytuacji drogowej, zapewniajac respektujgcym obowigzujgce przepisy
odpowiednie do aktualnej sytuacji zachowanie. Zastosowanie lustra drogowego, ktore
ze wzgledu na szeroko$¢ drogi poprzecznej musiatoby byé umieszczone w Znacznej
odleglosci, moglo by odnie$é odwrotny skutek od zamierzonego. Kierujacy wyjezdzajacy
z drogi podporzadkowanej skupiajacy uwage na obrazie w lustrze moglby pominag¢ zblizanie
si¢ czy tez wchodzenie pieszego na jezdnig. Wobec powyzszego Komisja opiniuje wniosek
negatywnie.

Ad.22 — wniosek nr 125) Lokalny charakter drogi i ruchu na drodze, relatywnie niewielkie
nat¢zenie ruchu pojazdéw nie wskazuje na potrzebe priorytetowego w odniesieniu do innych
drég o podobnej charakterystyce wprowadzenia uspokojenia ruchu poprzez zastosowanie
progéw zwalniajacych. Majac na wzglegdzie ogélne potrzeby uspokojenia ruchu na drogach
gminnych Komisja opiniuje wniosek negatywnie.

Ad.30 — wniosek nr 147) Komisja podtrzymuje ustalone w roku poprzednim stanowisko
podzielajac poglad potrzeby wprowadzenia zmian w funkcjonujace; organizacji ruchu
w zwigzku z rozbudowg miejscowosci Cudéw wzdhuz drogi powiatowej nr 1723W. Projekt
organizacji ruchu uwzglgdnié powinien zastosowanie na drodze nr 1723W tablic E-17a
1 E-18a oraz D-42 i D-43 wskazujacych wystepowanie obszaru zabudowanego.

Ad.31 - wniosek nr 150) Komisja podtrzymuje ustalone w roku poprzednim stanowisko.
Obowiazujace przepisy wskazujaz na wysoka ucigzliwoéé dla kierujacych znakéw
ograniczajacych mozliwo$¢ zatrzymywania sie lub postoju, ograniczajac stosowanie tych
znakéw jedynie w niezbednych uzasadnionych warunkami ruchu przypadkach. Ponadto
kwestie zatrzymywania si¢ lub postoju okreslone zostaly w ogolnych przepisach ruchu

drogowego wskazujgc miejsca i sytuacje, w ktérych zatrzymywanie sie i postdj sg dozwolone.




Analizujac funkcjonowanie ruchu drogowego w m. Psary komisja nie potwierdza potrzeby

wprowadzenia dodatkowych ograniczen zatrzymywania si¢ lub postoju poza wynikajacymi

z og6lnych przepiséw. W zwigzku z tym opiniuje wniosek negatywnie.

Ad. 36 — wniosek nr 171) W $wietle obowiagzujacych przepisow progi zwalniajagce muszg by¢

umieszczane w okre§lonych przepisami odleglosciach od wskazanych w przepisach

newralgicznych miejsc. Niedopuszczalne jest zastosowanie progéw zwalniajacych w miejscu,

w ktorym mogloby nastapi¢ najechanie na prog z predkoscia wigksza niz 120% granicznej

predkosci przejazdu przez prog. Z tego powodu majac na wzgledzie istniejgce warunki

drogowe niemozliwe jest zastosowanie sugerowanych dwoch progéw zwalniajacych

na wskazanym odcinku drogi z pominieciem ,,uspokojenia ruchu” na pozostatym przebiegu

drogi. .

Ad.37 — wniosek nr 176) wystepujace na odcinku drogi przyleglte do drogi obniZenie terenu

bedace potencjalnym zZrédiem zagrozenia wymusza potrzebe zastosowania w tym miejscu

bariery ochronne;j.

Ad. 43 — wniosek nr 196) wskazana droga ni¢ wchodzi w zakres drég na ktérych

zarzadzajacym ruchem jest Starosta Kozienicki.

Ad.44 - wniosek nr 200) wskazana droga nie wchodzi w zakres drég na ktérych

zarzadzajacym ruchem jest Starosta Kozienicki.

Ad. 50 — wniosek nr 235) Dla wskazanego skrzyzowania zostala zatwierdzona organizacja

ruchu zgodnie z ktéra nastgpi zamiana istniejacych znakéw A-7 ,ustgp pierwszenstwa”

na znaki B-20 ,Stop”, a na drodze z pierwszefistwem przejazdu przewidziano znaki

ostrzegawcze z tablicami uprzedzajacymi o zblizaniu si¢ do miejsca czg¢stego wystepowania

wypadkéw. Natomiast charakterystyka drogi i ruchu na drodze nie przemawia

za koniecznosciag wprowadzenia sugerowanych rozwigzan. W zwigzku z tym Komisja

opiniuje wniosek negatywnie.

Ad. 51 — wniosek nr 251) Komisja podtrzymuje ustalone w poprzednich zgloszeniach wniosku
stanowisko. Dokonujac analizy, zar6wno uprzednio jak i obecnie uwzgledniono przede
wszystkim obowigzujace przepisy okreslajace zar6wno zasady lokalizowania przejsé
dla pieszych z uwzglednieniem m. in. potrzeb, zrédet i celu ruchu pieszych, jego nat¢zenia
i kierunku jak réwniez prawa i obowigzki pieszych. Wyznaczajgc na jezdni miejsce
do przechodzenia pieszych przez jezdni¢ (przejscie dla pieszych) nalezy przede wszystkim
stwierdzi¢ potrzeb¢ wyznaczenia takiego miejsca. Okreslajac potrzebe wyznaczenia przejscia
oraz jego lokalizacj¢ nalezy dokona¢ wyboru miejsca stosujgc zasade: przejscie powinno

koncentrowaé mozliwie najwicksza liczbe pieszych przekraczajacych droge, przy czym




lokalizacja tego przejscia powinna uwzglednia¢ najkrétszg droge miedzy zrédtem a celem
ruchu pieszych. W okreslonym przypadku mamy do czynienia z rozproszeniem zrédet i celow
ruchu pieszych na wskazanym odcinku drogi (przemieszczanie si¢ pomiedzy $ciezkami
osiedlowymi i garazami zlokalizowanymi w  réznych miejscach oraz miejscami
parkingowymi). Budynek socjalny zlokalizowany jest natomiast w bezposrednim sgsiedztwie
skrzyzowan. Wystepowanie skrzyzowania sprawia, ze piesi mogg przechodzi¢ przez jezdnie w
jego obrebie bez potrzeby wyznaczania przejscia dla pieszych, a kierowcy skrecajacy
w jezdnie drogi poprzecznej majg obowigzek ustapié pierwszenstwa pieszym przechodzacym
przez te jezdnie. Nalezy mieé na uwadze, ze miejsce do przechodzenia pieszych przez jezdnie-
przejscie dla pieszych- nie powinno by¢ postrzegane jako przywilej lecz jako ograniczenie
mozliwosci przemieszczania si¢ pieszych przez jezdni¢. W sytuacji, gdy na jezdni wyznaczono
miejsce do przechodzenia pieszych przez jezdnie, obowigzujace przepisy zabraniajg
przechodzenie przez jezdnie pieszym poza przejéciem dla pieszych, jezeli odleglosé
do najblizszego przejscia jest mniejsza niz 100 metréw. W sytuacji braku przejécia pieszy
ma mozliwosé przechodzenia przez Jezdni¢ zar6wno w obrebie wystepujacych skrzyzowan jak
1 poza nimi. Natomiast obowiazujace zasady zachowania si¢ pieszych przy przechodzeniu
przez jezdni¢ sa takie same niezaleznie od tego, czy pieszy przechodzi przez jezdnie
ha przejsciu, czy poza nim. Na przyklad pomimo wystepowania przejscia dla pieszych
pieszemu zabrania si¢c wchodzenia na Jezdni¢ bezposrednio przed jadacy pojazd. W zwiazku
z tym brak jest przestanek do zmiany stanowiska w sprawie wytyczenia dodatkowego przejscia
dla pieszych.

Ad.52 — nr wniosku 2) w zwigzku z odrgbnym wnioskiem mieszkancéw ul. Gruszezynskiej
Komisja rekomendowata powiekszenie obszaru ograniczonej predkosci o ta ulice. Natomiast
majgc na wzgledzie obowiazujace przepisy ruchu drogowego brak jest umocowania prawnego
do dowolnego wprowadzania ograniczet w tym roéwniez w zakresie obowiazujgcych
predkosci. Dlatego komisja opiniuje wniosek negatywnie.

Ad.53 - nr wniosku 269) Komisja podtrzymuje ustalone w poprzednich zgloszeniach wniosku
stanowisko. wskaziijace na potrzebe wprowadzenia na ul. Pitsudskiego w Kozienicach
rozwiazan majacych na celu spowolnienie ruchu (na przyktad: elementy wymuszajace zmiang
toru jazdy, zawezenia jezdni, azyle dla pieszych).

Ad. 54 — nr wniosku 277) Sytuacja drogowo- ruchowa w tym miejscu byla gruntownie
analizowana w przeszloci. Komisja podtrzymuje ustalone w poprzednich zgtoszeniach
wniosku stanowisko. W zwiazku z istniejaca infrastruktura wyznaczone w tym miejscu

przejicie dla pieszych kierowalo by ruch pieszych- szczeglnie dzieci - na drogg parkingu




i miejsca zbiorki $mieci. Wzgledy bezpieczenstwa pieszych nie pozwalaja na wyznaczenie
przejscia w tym miejscu

Ad. 55 — nr wniosku 283. Komisja podtrzymuje ustalone w roku poprzednim stanowisko.
Na wskazanym we wniosku odcinku drogi zgodnie z zatwierdzong organizacija ruchu nastapi
zmiana organizacji ruchu, ktéra wprowadzi inne warunki widocznosci. Po zrealizowaniu
zmian (wprowadzeniu nowej, przewidzianej dla tego miejsca organizacji ruchu) zgodnie
z obowigzujacymi przepisami nastapi weryfikacja wykonania zadan wynikajacych z realizacji
projektu. Jezeli zajdzie taka potrzeba, wprowadzone zostana odpowiednie modyfikacje.

Ad.56 — nr wniosku 284) cytujac obowigzujace przepisy jako przeciwskazanie do stosowania
progéw zwalniajacych wskazuje si¢ miejsca wystepowania komér instalacji wodociggowych
i c.0. ze wzgledu na niszczacy wplyw wstrzasow powodowanych przejezdzaniem pojazdow
samochodowych. Szczegéhie istotne w tym wzgledzie jest poruszanie si¢ po drodze
pojazdéw cigzarowych realizujacych przewozy do mleczarni oraz autobuséw, ktoére moga
powodowa¢ szczegélnie destrukcyjny wplywa na wspomniane instalacje. W zwiazku z tym
Komisja odradza zastosowaniu na wskazanej drodze progoéw zwalniajacych.

Ad.57 — nr wniosku 285) Ograniczenia w zatrzymywaniu sie ( w rozumieniu przepisdéw ruchu
drogowego) pojazd6w jako bardzo ucigzliwe dla kierujacych pojazdami powinny by¢ zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami stosowane jedynie w niezbednych, uzasadnionych warunkami
ruchu przypadkach. Ogélne przepisy ruchu drogowego regulujg kwestie zatrzymywania
i postoju wskazujac miejsca, gdzie zatrzymywanie si¢ lub postoj jest zabroniony, W takich
sytuacjach znakéw zakazu zatrzymywania nie stosuje sie. Charakter drogi i ruchu na drodze
nie wskazuje na potrzebe rozszerzenia ograniczen zatrzymywania si¢ (wykluczajace wiec
rowniez postdj) poza okreslone aktualnie. Na drodze wystepuje niewielkie nateZenie ruchu,
drogi nie majg przejazdu. Wobec powyzszego Komisja opiniuje wniosek negatywnie.

Ad.58 — nr wniosku 288) ul. Kosciuszki stanowi alternatywna trase dojazdu do mleczarni
w przypadku konieczno$ci zmiany stalej trasy dojazdu. Podobnie jak w przypadku
ul. Hamernickiej Komisja odradza zastosowaniu na wskazanej drodze progéw zwalniajacych.
Ad.60 — nr wniosku 298) istniejaca infrastruktura drogowa nie daje mozliwosci wyznaczenia
W istniejacej sytuacji drogowo — ruchowej przejscia dla pieszych. W celu realizacji wniosku
konieczna bytaby rozbudowa sieci chodnikéw. W zwiazku z tym realizacja wniosku w chwili
obecnej nie jest mozliwa.

Ad.63 — nr wniosku 309) Przejscia dla pieszych wyznacza sie w sytuacji koniecznosci
wskazania pieszym miejsca przechodzenia przez jezdnia. Wprowadza to ograniczenie

mozliwosci przechodzenia poza przejsciem w odleglosei do 100m od tego przejscia.




W zwigzku z funkcjonujacym w poblizu dworcem autobusowym, wyznaczenie przejscia
zaburzylo by mozliwo$é przemieszczania si¢ w obrebie dworca przez kierowcow autobusow,
pasazeréw pojazdéw taxi itp.. Istniejace ograniczenia w ruchu pojazdéw sprawiaja niewielkie
natezenie ich ruchu w zwiazku z czym piesi mogg poruszac si¢ pomi¢dzy obiema stronami
drogi bez ograniczen wynikajacych z ewentualnego wprowadzenia przejécia dla pieszych.
Ponadto wyznaczone przejscie poglebilo by istotnie deficyt stanowisk postojowych.
W zwigzku z tym Komisja opiniuje wniosek negatywnie

Ad.64 — wniosek 312) w odniesieniu do potrzeb istniej Lokalny charakter drogi i ruchu
na drodze, niewielkie natezenie ruchu na drodze i jego charakterystyka nie wskazuja na
potrzebg priorytetowego w odniesieniu do innych drég o podobnej charakterystyce
wprowadzenia uspokojenia ruchu poprzez zastosowanie progéw zwalniajacych. Majge na
wzgledzie ogélne potrzeby uspokojenia ruchu na drogach gminnych Komisja opiniuje

wniosek negatywnie.

Starosta Kozienicki przychyla sie do ustalen komisji i przekazuje do realizacji.

STAROSTA
mgr inz.\dndzej Jung

Otrzymuje:
1. Urzad Miejski w Kozienicach

ul. Parkowa 5
26-900 Kozienice

2. Zarzad Drog Powiatowych
w Kozienicach
Aleksandrowka, ul. Serdeczna 3
26-900 Kozienice
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W odpowiedzi na pismo w §prawie zmiany organizacji ruchu polegajacej na usunigciu na
ulicy Strumykowej w Aleksahdréwce na wewnetrznym tuku drogi bariery U-14a, Starosta
Kozienicki informuje:

Powotana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skladzie: przedstawiciele
Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach, przedstawicicle Urzedu Miejskiego
w Kozienicach, oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach, w dniu

09.05.2019 r. stwierdzita:

W wyniku realizowanej etapami rozbudowy ul. Strumykowej w Aleksandréwce rolg
zabezpieczenia miejsca kanalu wodnego przej¢la zastosowana przy Sciezce rowerowej
balustrada. f Wskazana we wniosku bariera ogranicza mozliwos¢ zjezdzania na tuku drogi na \
pas zieleni. Nie jest jednak elementem niezbgdnym i moze zostaé usunigta. Przedstawiciel I'
Starosty Kozienickiego wskazal, ze w zwigzku z tym, ze jej wystgpowanie stanowi element
zatwierdzone] organizacji ruchu, konieczne jest przed jej usuni¢ciem przedlozenie .
do zatwierdzenia projektu organizacji ruchu. Dodatkowym aspektem potrzeby dokonania
zmian w projekcie organizacji ruchu jest fakt réznicy pomi¢dzy obowigzujaca wczesniej
organizacja ruchu sporzadzona na podstawie juz meaktualnych zm1en10nych w pozmejszym
okresie, a aktualnie obowigzujacych przepisow. ({wstaiy w ostatnim okresie odcinek droglﬂ
oznakowany jest zgodnic z tymi przepisami, natomiast wykonane wcze$niej nie. Widoczne
jest to przede wszystkim w zakresie braku oznakowania ciggu pieszo rowerowego znakami
poziomymi P23 ,,rower i P 26 ,,piesi”. Ponadto opracowanie aktualnego dla obecnego stanu
prai@nego pl‘OJ jektu orgamzaql ruchu umozliwiloby wprowadzenie na przejsciach dla pieszych
przejazdow dla rowerow, co byloby zgodne z oczekiwaniami uzytkownikow sciezek pieszo
rowerowych.

Starosta Kozienicki przychyla si¢ do ustalen komisji.

. . | § -
rgr Ing. ANdr;
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W zwigzku foskiem z dnia

> przesfanym do Starostwa Powiatowego w Kozienicach
10.05.2018r. p. Zofii Bak, zam. w Kozienicach przy ul. Nowy Swiat 2/8{ przekazanym do
rozpatrzenia wg wlasciwosci rzeczowej pismem Urzedu Miejskiego w Kozienicach (nr pisma
W1.7223.4.2018 z dnia 11.05.2018 r.), dotyczacym wyznaczenia na ul. Nowy Swiat
w Kozienicach miejsca postojowego zastrzezonego dla pojazdu osoby niepetnosprawnej- numer
karty parkingowej 0005841074/0721,

Starostwo Powiatowe w Kozienicach informuje:

Powotana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skiadzie: przedstawiciel Komendy
Powiatowej Policji w Kozienicach, przedstawiciel Urzgdu Miejskiego w Kozienicach, oraz
przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach, w dniu 15.06.2018 r. ustalila:

Powszechny deficyt miejsc postojowych nie pozwala na wyznaczanie miejsc
postojowych przeznaczonych na potrzeby okreslonych personalnie indywidualnych
uzytkownikow. Natomiast bioragc pod uwage ogélne potrzeby zapewnienia miejsc postojowych
dla oséb niepelnosprawnych o ograniczonej sprawnosci ruchowej, po przeprowadzeniu wizji
w terenie i dokonaniu sprawdzenia mozliwosci wyznaczenia miejsca postojowego
przeznaczonego na postdj pojazdéw osdb niepelnosprawnych rekomenduje si¢ wyznaczenie
takiego miejsca przy bloku nr 2 przy ul. Nowy Swiat w Kozienicach na odcinku
od ul. Piaskowej w kierunku ul. Radomskiej w poblizu chodnika (tgcznika) na pasie zieleni
pelnigcemu funkcje¢ dojscia do parkujacych pojazdéw. Wskazane miejsce powinno byé
oznakowane znakami: P-20, D-18a z tabliczkg T-29.

Starostwo Powiatowe w Kozienicach przychyla si¢ do ustalen komisji i przekazuje je do

S'l[\R{)S'f'A
mgr inzY Andieej Jung
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realizacji.

Do wiadomoséci:

Zofia Bak
ul. Nowy Swiat2/8 ~ /
26-900 Kozienice \
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W zwigzku z przestanym do Starostwa Powiatowego w Kozienicach pismem Gminy
Kozienice znak WI.7223.23.2018 z dnia 20.12.2018 dotyczacym zgloszonych na zebraniu
sottyséw i przewodniczacych komitetow osiedlowych wnioskéw dotyczacych:

l. Wymiany lustra drogowego na lustro o wigkszych gabarytach na skrzyzowaniu
ul. Hamernickiej z ul. Ko$ciuszki w Kozienicach
2. Zastosowania lustra drogowego na skrzyzowaniu ul. Browarnej w Ryczywole.
3. Zastosowania lustra drogowego na skrzyzowaniu ul. Pogodnej i ul. Zlotej
w Aleksandréwce,

Starosta Kozienicki informuje:

Powotana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skladzie: przedstawiciele Komendy
Powiatowej Policji w Kozienicach, przedstawiciele Urzedu Miejskiego w Kozienicach,
oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach, w dniu 15.01.2019r. stwierdzita:

* Ad.l1. Zastosowane lustro drogowe U-18b o wymiarach 600x800 mm jest zgodne ze
wskazanymi w przepisach zaleceniami okreslonymi dla luster prostokatnych umieszczanych
w odleglosci 9-12m minimalnej odleglosci obserwacji katowej. Funkcjonowanie lustra

drogowego w ocenie komisji jest prawidtowe i nie wymaga zmian.

Ad.2. Stwierdzono niekompletno$¢ oznakowania dotyczacego skrzyzowania drog
w odniesieniu do drogi podporzadkowanej. Konieczne jest uzupetnicnie oznakowania poprzez.
zastosowanie znaku B-20 ,STOP” ze znakiem P-12 linia bezwzglednego zatrzymania”.
Krétki odcinek drogi od zakretu w obrgbie drogi krajowej nr 79 do skrzyzowania wymusza
zmniejszenie predkosci na drodze z pierwszenstwem przejazdu dla nadjezdzajacych od
prawcj strony drogi podporzadkowanej. Obowigzek zatrzymania przy wyjezdzaniu z drogi
podporzadkowanej i wskazanie miejsca zatrzymania w ocenie komisji przelozy sie na

poprawg bezpieczefistwa w tym miejscu wymuszajac od wjezdzajacych z drogi




podporzadkowanej na skrzyzowanie dokladniejsza obserwacje warunkéw ruchowo

drogowych. Zastosowanie lustra drogowego uznaje si¢ za zb¢dne.

Ad.3. W wyniku przeprowadzonej analizy jako celowe uznaje si¢ zastosowanie dwoch
luster drogowych- zaréwno dla poruszajacych sie po ul. Pogodnej z kierunku jazdy od DK79 i
ul. Zlotej kierunku jazdy w stron¢ ul. Wspdlnej. Potrzeba taka wynika z wystepujacych
ograniczen widocznosci zwigzanych z istniejacymi ogrodzeniami posesji. W celu poprawy
bezpieczefistwa za celowe uznano wprowadzenie w obszarze catego osiedla doméw
jednorodzinnych strefy ograniczonej predkosci do 30 km/godz., a dzigki temu zmiane
lokalizacji znakéw A-5 blizej skrzyzowan. W ocenie komisji powinno to przelozyé si¢ na
lepsza identyfikacj¢ odniesienia znakéw do miejsca na drodze.

Starosta Kozienicki przychyla si¢ do ustalen i opinii komisji i przekazuje je do

realizacji.

WICESTARCE]
mgr I¢ W arz Molasnle
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9 z dnia 06.05.2019r. w sprawie
przeanalizowania stalej organizacji ruchu na droflze gminnej nr 170546W (odcinek drogi
Opatkowice — Majdany) w zakresie zmniejszenialldopuszczalnej predkosci na drodze, oraz
na podstawic art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym
(Dz.U. z 2017 r. poz. 1260), oraz § 12 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23
wrzesnia 2003r. w sprawie szczegotowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach oraz
wykonywania nadzoru nad tym zarzagdzaniem (Dz. U. Nr 177 poz. 1729 z pbzn. zm.),
przeprowadzono w dniu 4 sierpnia 2017 r. kontrole wykonania zadaf technicznych
wynikajacych z realizacji projektu stalej organizacji ruchu na drodze gminnej ne170527W.—-
Famow—Nowiny-fedeinek-w.nmlanéw). oraz analize organizacji ruchu:

W wyniku przeprowadzonej kontroli Komisja w skiadzie: przedstawiciel Komendy
Powiatowej Policji, Przedstawiciel Urzgdu Miejskiego w Kozienicach oraz przedstawiciel
starostwa Powiatowego w Kozienicach ustalila:

Starosta Kozienicki otrzymat pismo Gminy Kozienice z wnioskiem o ponowne
przeanalizowanie zatwierdzonej organizacji ruchu. W migdzyczasie nastapito wprowadzenie
na drodze organizacji ruchu zatwierdzonej pierwotnie. W odniesieniu do wniosku i na
podstawie wizji w terenie stwierdzono: zatwierdzona organizacja ruchu nie uwzglednia
domostw znajdujacych poza zasi¢giem wskazanego obszaru zabudowanego. Poniewaz
odlegtos¢ pomiedzy istniejacymi obszarami zabudowy jest mniejsza jak 300m, uznaje si¢ za
celowe dokonanie rozszerzenia zasiggu obszaru zabudowanego poprzez przeniesienie
aktualnie zastosowanych znakéw D-42 i D-43 poza znajdujace si¢ w lesie posesje. Na
pozostatym fragmencie drogi w obszarze lesnym w zwigzku z istniejacymi ograniczeniami
widocznosci zwigzanymi z istniejacymi zakrgtami uznano za wlasciwe wprowadzenie
ograniczenia predkosci do 60 kilometréw na godzing. W zwigzku z zagrozeniem pojawienia
si¢ w obszarze lesnym przebiegajacych przez jezdnie zwierzat nad znakami B-33 wskazane

jest zastosowanie znakow A-18b ,,zwierzeta lesne™.




W zwigzku z powyzszym konieczne jest dokonanie zmiany organizacji ruchu, a po jej

zatwierdzeniu i wprowadzeniu ponowne zgloszenie w celu dokonania kontroli zgodnie z

powyzej przywolanymi przepisami. STA &;’ YSTA
mgr inz. nln.f;ir;’;' Jung
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W zwigzku z przestanym do Starostwa Powiatowego w Kozienicach pismer
Migjskiego w  Kozienicach WI1.7223.12.2018 z dnia 11.07.2018  wnioskiem
mieszkancow bloku ul. Piaskowa 8 w Kozienicach, dotyczacym zastosowania na ulicy Pustej
w poblizu bloku wewnatrz strefy zamieszkania progéw zwalniajagcych, Starosta Kozienicki
informuje:

Powotana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skladzie: przedstawiciel Komendy
Powiatowej Policji w Kozienicach, przedstawiciel Urz¢du Miejskiego w Kozienicach,
oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach, w dniu 02.08.2018r. stwierdzita:

Funkcjonujaca na drodze strefa zamieszkania wyrazona znakami D-40 wigze sie
z obowigzywaniem szczegbélnych zasad ruchu drogowego. Szczegodlnie istotna jest okreslona
w przepisach mozliwos¢ przebywania dziecka w wieku do 7 lat bez nadzoru. Pomijajgc
aspekt czy jest wlasciwym samodzielne przebywanie dziecka w strefie publicznej w miejscu
gdzie odbywa si¢ ruch pojazdoéw, nalezy przede wszystkim mieé na uwadze zapewnienie
bezpieczenstwa pieszych, w tym dzieci poruszajacych si¢ wewnatrz wyznaczonej strefy.
Zastosowanie progoéw zwalniajgcych stanowi¢ bedzie czynnik wymuszajacy na kierowcach
zachowanie zwigkszonej uwagi i jazde z predkoscia bezpieczng. Dlatego komisja .
rekomenduje zastosowanie progow zwalniajacych.

Starosta Kozienicki przychyla si¢ do ustalen komisji i przekazuje je do realizacji

STARPSTA
Do wiadomosci: p .
mgr int. Andrzej Jung

Mieszkancy bloku Piaskowa 8

za posrednictwem

P. Jarostawa Wroblewskiego )

ul. Piaskowa 8/6 Wt w s
26-900 Kozienice s A
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Kozienice, dnia 2 sierpnia 2018 r.

PROTOKO L NrKM.IIL7126.2.9.2018

Wizji w terenie i analizy organizacji ruchu na ulicy Pustej w Kozienicach
w zwigzku z wnioskiem mieszkaricow bloku Piaskowa nr 8 w sprawie
zastosowania na tej drodze progéw zwalniajacych.

.y N
JEVEATE TN

PODSTAWA PRAWNA:

art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2017r. poz. 1260 z pozn.

zm.),
§ 2ust. 1, pkt 1 lit. g i § 3 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003r. w sprawie

szczegdtowych warunkéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem
(Dz. U. Nr 177, poz. 1729 z p6Zn. zm.).

DATA WIZJI W TERENIE: 02.08.2018 r.
Sklad komisji przeprowadzajacej analizg:
1) przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach  — P. Dariusz Drézdz
2) przedstawiciel Urzedu Miejskiego w Kozienicach — P. Daniel Woéjcik,
3) przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach — P. Mariusz Wysoczarnski
USTALENIA:

Funkcjonujaca na drodze strefa zamieszkania wyrazona znakami D-40 wiaze si¢ z obowigzywaniem szczegdlnych
zasad ruchu drogowego. Szczegélnie istotna jest okre§lona w przepisach mozliwo$é przebywania dziecka w wieku
do 7 lat bez nadzoru. Pomijajac aspekt czy jest wlasciwym samodzielne przebywanie dziecka w strefie publicznej
w miejscu gdzie odbywa si¢ ruch pojazdéw, nalezy przede wszystkim mie¢ na uwadze zapewnienie
bezpieczenstwa pieszych, w tym dzieci poruszajacych si¢ wewnatrz wyznaczonej strefy. Zastosowanie progéw
zwalniajgcych stanowi¢ bgdzie czynnik wymuszajacy na kierowcach zachowanie zwiekszonej uwagi i jazde
z predkoscia bezpieczna. Dlatego komisja rekomenduje zastosowanie progéw zwalniajacych.

Protokét sporzadzono w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, po jednym dla czionkéw komisji i uczestnikow
wizji w terenie, ktére po odczytaniu podpisano bez uwag.

tonkéw komisji:
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)Zc zgloszonym do Starostwa Powiatowego w Kozienicach wnioskiem
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Koyienjcach

W zwigzku
Samodzielnego Publicznego Zespotu Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Kozienicach
dotyczacym oznakowania miejsca wyjazdu Kkaretek pogotowia na droge gminng-
ul. Sikorskiego w Kozienicach, Starosta Kozienicki informuje:

Powolana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skladzie: przedstawiciel Komendy
. Powiatowej Policji w Kozienicach, przedstawiciel Urzedu Miejskiego w Kozienicach
oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach, w dniu 06.09.2018r. ustalita:

Ze wzgledu na zaistniala zmiang lokalizacji stacjonowania Zespotu Ratownictwa
Medycznego- Specjalistycznego drég w obrebie drogi krajowej wskazuje si¢ jako zasadne
i celowe wprowadzenie oznakowania ostrzegajacego o wyjezdzie karetek pogotowia na droge
gminng. Z uwagi na to ze wjazd na droge nie odbywa si¢ bezposrednio z miejsca wyjazdu
karetek, konieczne jest zastosowanie znakéw A-30 ,inne niebezpieczenstwa” z tabliczkg
T-16a. Majac na wzgledzie znaczenie oznakowania, realizacj¢ wniosku rekomenduje si¢ uznaé

jako pilna.

Starosta Kozienicki przychyla sie do ustalen komisji i przekazuje je do realizacji.

AROSTA

{. Aldrzej Jung

mgr i
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Kozienice, dnia S maja 2016r
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Urzad Miejski w Kozienicach
’ o G ul. Parkowa 5
26-900 Kozienice

W zwiazku ze zgloszonym do Starostwa Powiatowego w Kozienicach wnioskiem
zgloszonym pismem Urzedu Miejskiego w Kozienicach (pismo W1.7223.9.2016. 7. dnia
06.04,2016r.) dotyczacym zastosowania:

1) na ul. Wodnej w FLuczynowie stupkow blokujacych U-12¢

2) na ul.: Spacerowej i Piaskowej w Luczynowie progéw zwalniajacych

Starostwo Powiatowe w Kozienicach informuje:
Powolana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skladzie:

przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach, przedstawiciel Urzgdu

Miejskiego w Kozienicach, oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach

w dniu 04.05.2016r. ustalila:

Ad. 1). Z informacji przekazanych przez przedstawiciela Urzedu Miejskiego w Kozienicach
uzasadnieniem wniosku jest wyeliminowanie przejezdzania po chodniku czterokotowcow.
W zwiazku z tym uznaje si¢ za zasadne zastosowanie na ul. Wodnej w Luczynowie
w poblizu drogi powiatowej nr 1722W Chinéw Luczynéw stupkow blokujacych U-12c.
Wprowadzenie elementéw BRD wymaga uwzglednienia zmiany organizacji ruchu.

Ad. 2). Ulice: Spacerowa i Piaskowa w Luczynowie znajduja si¢ wewnatrz ,strefy
ograniczonej predkosci do 30km na godzing”. Charakteryzuja si¢ relatywnie dlugim
prostym odcinkiem drogi z piei'wszeristwem przejazdu umozliwiajacym poruszanie sig
ze zwickszona predkoscia. Osiedlowy charakter drog przemawia za mbiliwoéciq
zastosowania elementéw spowolnienia ruchu, w tym progéw zwalniajacych. Jednakze
uwzgledniajac wewnatrzosiedlowy charakter ruchu na drogach wprowadzenie uspokojenia
ruchu nie jest priorytetowe- jego realizacj¢ uzaleznia si¢ od mozliwosci budzetowych
1 decyzji zarzadey drog.

" Starostwo Powiatowe w Kozienicach przychyla sig do ustalef komisji.

JOa%es -,Qw G ‘ﬂ
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Miegjskiego w Kozienicach nr: W1.7223.10.2019 z dnia 13.05.2019 r. w sprawie wnioskow
mieszkancéw miasta i gminy Kozienice zgloszonych na zebraniach Sotectw oraz Komitetow
Osiedlowych w 2019 1., Starosta Kozienicki informuje:
powolana w celu dokonani’a analizy organizacji ruchu i zaopiniowania wnioskéw
Komisja w skladzie: przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach,
przedstawiciele Urzgdu Miejskiego w Kozienicach, przedstawiciel Zarzadu Drog
Powiatowych =~ w  Kozienicach  oraz  przedstawiciel  Starostwa  Powiatowego
w Kozienicach, w dniu 10.06.2019 r., przeprowadzila wizje w terenie i ustalita w odniesieniu
do wnioskow zgloszonych odpowiednio pod liczbg porzadkowa:
Ad.l — nr wniosku 7). W zakresie skrzyzowania ul. Prostej (dr. gm.) z ul. Krélewska
(dr. pow.), w Aleksand;x:).wce — istniejacy tuk drogowy ogranicza widocznos¢ dla
wyjezdzajacych z drogi gminnej. Zastosowanie lustra drogowego korzystnie wplynie
na mozliwo$¢ oceny sytuacji na drodze a co za tym idzie poprawe bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Podobnie w przypadku wyjazdu iz ul iz ul. Kwiatowej (dr. wewngtrzna pod zarzadem
gmmy Kozlemce) na ul Prostq, w Aleksandrowce — lustro drogowe zniweluje ograniczenia
widocznosei wprowadzone przez parkany posesji. Komisja opiniuje powyzsze wnioski
pozytywnie. W zakresie skrzyZzowania drogi powiatowej — ul. Krolewska z drogg wojewodzka
— ul. Giéwna nalezy zwroci¢ si¢ od Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego jako
zarzadzajacego ruchem na drogach wojewodzkich.
Ad. 2. — nr wniosku 18) Przedstawiciel Zarzadu Drég Powiatowych poinformowat,
ze wniosek jest w trakcie procedury przetargowe;.

Ad. 3. — nr wniosku 40). W zwigzku z rozbudowsg mieszkalnag miejscowosci Chinéw

1 zamierzong przebudows odcinka drogi zatwierdzong w dniu 10 kwietnia 2019r. pismem _

Starosty Kozienickiego nr KM.II1.7121.1.8.2019 nastgpi zwiekszenie zakresu obowigzywania

obszaru zabudowanego na niemal caty przebieg drogi. Poza obszarem zabudowanym
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pozostanie odcinek ok 400m. Ze wzgledéw bezpieczenstwa ruchu drogowego majac na
uwadze, ze odcinek ten znajduje sie wewnatrz migjscowosci i juz budowany jest kolejny
budynek mieszkalny, wskazanym jest zastosowanie réwniez na tym odcinku obniZenia
predkosci. Sugeruje sie zastosowanie ograniczenia do 60 km na godzine, a docelowo objecie
calej drogi znakami wyznaczajacymi obszar zabudowany.

Ad. 4 - nr wniosku 41). Majac na uwadze szeroko$¢  jezdni, istniejace ograniczenia
widocznosci szezegélnie przy zjezdzaniu z drogi gminnej w drogi gruntowe, za celowe uznaje
si¢ zastosowanie lustra drogowego. Sporzadzajac projekt organizacji ruchu nalezy uwzglednié
lokalizacje lustra optymalna- jesli to bedzie mozliwe — dla obydwu kierunkéw ruchu ze
wskazaniem jako priorytetowy kierunek ruchu od drogi krajowej 48 w kierunku drogi
krajowej nr 79.

Ad.5 — nr wniosku 89). Wyznaczenie przejscia dla pieszych wymagatoby wykonania
fragmentu chodnika po stronie jezdni przyleglej do kosciota. Jego lokalizacja ograniczy liczbe
migjsc postojowych w poblizu przejscia. Ograniczy réwniez mozliwo$é przemieszczania si¢
pieszych pomigdzy istniejacym chodnikiem a boczng furtka kosciota, W zwiazku z tym
komisja opiniuje wniosek negatywnie.

Ad. 6 ~ nr wniosku 90). Sugerowane we wniosku znaki drogowe stosowane s3 dla
oznakowania skrzyzowan wystepujacych poza obszarem zabudowanym. W danej sytuacji
skrzyzowanie oznakowane jest znakami D-1 »droga z pierwszenstwem”. Komisja uznaje
wniosek za niezasadnU Wskazanie, ze droga gminna wystepujaca za szkola po lewej stronie
jest dojazdem do posesji o okreslonej numeracji nalezy dokona¢ drogowskazem E-5. |
Ad. 7 - wniosek nr 109). Zgodnie z wezesniejszymi sugestiami mieszkaficow obszar osiedla
objety jest strefg ograniczonej predkosci do 30 km/ godz. Zastosowana organizacja ruchu ma
na celu wymuszenie spowolnienia ruchu i stosowania si¢ do obowiazujgcej na obszarze
osiedla predkosci maksymalne;. Obowigzujace przepisy wskazuja jednoznacznie ze w strefic
ograniczonej predkosci nie powinno sie stosowaé znakow okreslajacych pierwszefistwo na
skrzyzowaniu. Ma to na celu uspokojenie ruchu. Natomiast nalezy przede wszystkim wskazaé¢
na obowigzek stosowania przez kierujacych zasady ograniczonego zaufania i zachowania
szczegolnej ostroznosci na skrzyzowaniach, oraz przestrzegania obowigzujacego ograniczenia
predkosci. Nieprzestrzeganie przez kierujacych zasad ruchu drogowego w ocenie komisji jest
czesto niezalezne od istniejacych znakow drogowych. Wprowadzenie drg z pierwszenistwem
przejazdu byloby sprzyjajacym do niestosowania si¢ do obowigzujacego ograniczenia
predkosci. Osiedlowy charakter drég przemawia za utrzymaniem wprowadzonych rozwigzarn.

W zwigzku z tym Komisja opiniuje zgloszony wniosek negatywnie. Natomiast w celu
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dokladniejszego wskazanie kierujgcym wystgpowania .« skizyzowania, celowe jest
zastosowanie znakéow poziomych P-14 linia warunkowego zatrzymania zlozona
Z prostokatow™,

AZL 8 - nr wniosku 161). Obowigzujace przepisy nie zezwalaja na zastosowanie progu
zwalniajacego na tuku drogi. Nie zezwalaja na zastosowanie pojedynczego progu
zwalniajgcego W sytuacji, gdy bylaby mozliwosé najechania na prég z niebezpieczng
predkoscia. Wskazuja obowigzek stosowania elementow infrastruktury  drogowej
wymuszajacych zmniejszenie predkosci przed najechaniem na proég zwalniajagcy lub
zastosowania serii progéw w odleglosciach pomiedzy nimi okreslonymi w przepisach
(40-60m od skrzyzowania i max 150 m pomiedzy progami). Zastosowanie kilkudziesieciu
progow zwalniajacych byloby szczegdlnie ucigzliwe dla mieszkancow. Mozliwosé ich
zastosowania ograniczaja rowniez przepisy. Wprowadzenie innych elementéw infrastruktury
(wymuszajacych zmiang toru jazdy, a co za tym idzie zmniejszenie predkosci) wiaze sie
z koniecznoscig przebudowy drogi. Dokonanie przebudowy drogi uzaleznione jest od
mozliwosci finansowych zarzadey drogi.

Ad. 9 — wniosek nr 192). Dodatkowe zastosowanie barier przed i za mostem ze wzgledu
na waskie pobocza i skarpy nabrzeza zwickszyly by bezpieczenistwo ruchu drogowego na tym
odcinku drogi. Komisja ocenia wniosek pozytywnie.

Ad. 10 - wniosek nr 203). Komisja podtrzymuje ustalone w roku poprzednim stanowisko
podzielajac poglad potrzeby wprowadzenia zmian w funkcjonujgcej organizacji ruchu
w zwigzku z rozbudowa miejscowosci Cudow wzdtuz drogi powiatowej nr 1723W. Projekt
organizacji ruchu powinien uwzglednié zastosowanie na drodze nr 1723W tablic E-17a
1 E-18a oraz D-42 i D-43 wskazujacych wystgpowanie obszaru zabudowanego.

Ad. 11. — wniosek nr 207). Przedstawiciel Zarzadu Drég Powiatowych poinformowat,
ze wniosck jest w trakcie realizacji.

Ad.12. — wniosek nr 231) Komisja podtrzymuje wyrazone w poprzednim roku stanowisko
- Wystgpujace na odcinku drogi przylegte do drogi obnizenie terenu bedace potencjalnym
zrodtem zagrozenia wymusza potrzebe zastosowania w tym miejscu bariery ochronnej,

Ad. 13. — wniosek nr 258) w zwigzku z brakiem mozliwosci wskazania alternatywnego

miejsca postoju, niewielkim nat¢zeniem ruchu na drodze i sporadycznym, okazjonalnym .

postojem pojazdéw na tym odcinku drogi komisja opiniuje wniosek negatywnie.
Ad. 14 - wniosek nr 279) Oznakowanie wystepujace na drodze powiatowej wymaga
zatwierdzenia organizacji ruchu. Nastgpi wéwczas analiza miedzy innymi pod kgtem korekty

oznakowania poziomego. Obowigzujace przepisy okreslaja stosowanie oznakowania
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poziomego na drogach powiatowych jako zalecane. Nie jest wiec obligatoryjnym jego
stosowanie. Przepisy wskazuja takze na mozliwo$é ograniczenia zakresu oznakowania
poziomego do miejsc niebezpiecznych. Zastosowanie oznakowania na calej dlugosci drogi
wigze si¢ ze znacznymi wydatkami na wykonanie i utrzymanie w pézZniejszym czasie
oznakowania. Majac na uwadze utrzymanie drég powiatowych na zréwnowazonym poziomie ,°
zastosowanie oznakowania poziomego na catej dlugosci wskazanej drogi w chwili obecnej
jest niemozliwe.

Ad.15 — nr wniosku 306) zgtoszony wniosek byt juz przedmiotem analizy. Odpowiedz

skierowana do Gminy Kozienice pismem KM.II1.7126.2.14.2019 dnia 16 maja 2019 r.

Ad.16 — wniosek nr 312). Wobec narastajacego natezenia ruchu na drodze wskazanie pieszym miejsca o svi

przechodzenia przez jezdni¢ staje si¢ zasadne. Jednakze w celu realizacji wniosku konieczne jest o,

dokonanie przebudowy chodnika, wykonanie obnizenia krawgznikow. Komisja ocenia wniosek - .
pozytywnie. .
Ad. 17 - nr wniosku 324). Wskazane we wniosku miejsce jest de facto brama okresowo otwierana.
Majac na uwadze Zrodla i cele ruchu pieszych, istniejaca infrastrukture drogowa Komisja opiniuje
wniosek negatywnie.

Ad. 18 - nr wniosku 329). Podobnie jak dla wniosku nr 312 wobec narastajacego natezenia ruchu na
drodze wskazanie pieszym miejsca przechodzenia przez jezdnie staje sie zasadne. Jednakze w celu
realizacji wniosku konieczne jest dokonanie przebudowy chodnika, wykonanie obnizenia

krawgznikéw. Komisja ocenia wniosek pozytywnie.

Ad. 19 = nr wniosku 338). Zatwierdzona dla ul. Zeromskiego organizacja ruchu spowoduje
wprowadzenie zmian, zgodnie z ktérymi nastapi ograniczenie znakami drogowymi miejsc

parkowania pojazdéw w okreslonych przepisami odleglosciach od skrzyzowan i przejsé dla pieszych.
Ponadto przesuniecie linii rozgraniczajacej przeciwne kierunki ruchu zniwelowatoby zakidcenia
wynikajgce z parkowania pojazdow na wskazanym odcinku. Catkowite wyeliminowanie parkowania

w obecnej sytuacji deficytu miejsc postojowych byloby znaczacym utrudnieniem dla whascicieli
samochodow pozostawianych we wskazanym migjscu.

Ad. 20. — nr wniosku 339). Rezygnacja z przej$¢ dla pieszych wynikata z przeprowadzonych przez
Komisj¢ w poprzednich latach analiz. Ma na celu umozliwienie swobody przemieszczania sic i
pieszych - wyeliminowania wynikajacych z przepisow ograniczet. Wprowadzenie przejscia dla
pieszych wigzato by si¢ z ponownym restrykcyjnym obowiazkiem korzystania z przejécia dla pieszych ’
cheacych przejsé przez jezdnig w odlegtosci do 100 m od tego przejscia. Aby tego uniknag,
niezasadnym jest zastosowanie w tym obszarze przejscia dla pieszych. Komisja opiniuje wniosek

negatywnie.




Ad.21 — nr wniosku 342). W istniejgcej sytuacji wyznaczenie przejscia dla pieszych ;
CEqg)on

we wskazanym miejscu byloby niezgodne z obowigzujacymi przepisami. Wobec tego komisja
opiniuje wniosek negatywnie.

Ad.22. nr wniosku 377 Komisja podtrzymuje ustalone w poprzednich zgloszeniach wniosku
stanowisko wskazujace na potrzebe wprowadzenia na ul. Pilsudskiego w Kozienicach

rozwigzan majacych na celu spowolnienie ruchu (na przyktad: elementy wymuszajgce zmiang

toru jazdy, zawezenia jezdni np. poprzez wprowadzenie paséw dla rowerdw, azyle dla '

pieszych). Potrzeba uspokojenia ruchu tym bardziej staje si¢ celowa w zwiazku ze zmianami
w szkolnictwie, powrotem uczniéw klas poczatkowych do Szkoty Podstawowej nr 2, planami
budowy przedszkola. Jako szczegdlnie niebezpieczne miejsce Komisja wskazuje wystepujace
na tuku drogi skrzyzowanie ulicy Pitsudskiego z ul. Cmentarng. Optymalnym byloby
wprowadzenie w tym miejscu zasad ruchu okreznego- ronda.

Ad.23 — wniosek nr 386) Sytuacja drogowo- ruchowa w tym miejscu byla gruntownie
analizowana w przesztosci. Komisja podtrzymuje ustalone w poprzednich zgloszeniach
wniosku stanowisko. W zwigzku z istniejacg infrastruktura wyznaczone w tym miejscu
przejscie dla pieszych kierowato by ruch pieszych- szczegdlnie dzieci - na drogg parkingu
i miejsce zbidrki $mieci. Wzgledy bezpieczenstwa pieszych nie pozwalajg na wyznaczenie
przej$cia w tym miejscu. g

Ad.24 — wniosek nr 391) Komisja podtrzymuje ustalone w roku poprzednim stanowisko.

Na wskazanym we wniosku odcinku drogi po przebudowie drogi zgodnie z zatwierdzong

organizacjg ruchu nastapi zmiana organizacji ruchu, ktéra wprowadzi inne warunki
widocznosci. Po zrealizowaniu zmian (wprowadzeniu nowej, przewidzianej dla tego miejsca
organizacji ruchu) zgodnie z obowigzujacymi przepisami nastapi weryfikacja wykonania
zadan wynikajacych z realizacji projektu. Jezeli zajdzie taka potrzeba, wprowadzone zostang
odpowiednie modyfikacje.

Ad.25 — wniosek nr 392). Komisja podtrzymuje wyrazone w poprzednim roku stanowisko.
Ul. Kosciuszki stanowi alternatywna tras¢ dojazdu do mleczami w przypadku koniecznosci
zmiany stalej trasy dojazdu. Podobnie jak w przypadku ul. Hamernickiej Komisja odradza
zastosowanie na wskazanej drodze progéw zwalniajacych. Natomiast wskazuje pod rozwage
zmiang trasy dojazdu do mleczamni realizowana aktualnie ulica Nowy Swiat
i ul. Warynskiego. Przeniesienic trasy dojazdu na ul. Kosciuszki skrocitlo by trase,
wyeliminowato jazd¢ po rondzie (czgste jego uszkodzenia) i jazd¢ samochoddw ciezarowych

w poblizu strefy szkolne;.
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Ad.26 — wniosek nr 393). Komisja podtrzymuje wyrazone w roku poprzednim stanowisko. Qo‘(':\
Ograniczenia w zatrzymywaniu si¢ ( w rozumieniu przepiséw ruchu drogowego) pojazdow N
jako bardzo uciazliwe dla kierujacych pojazdami powinny byé zgodnie z obowiazujacymi
przepisami stosowane jedynie w niezbgdnych, uzasadnionych warunkami ruchu przypadkach.
Ogodlne przepisy ruchu drogowego regulujg kwestie zatrzymywania i postoju wskazujac
miejsca, gdzie zatrzymywanie si¢ lub postdj jest zabroniony. W takich sytuacjach znakéw
zakazu zatrzymywania nic stosuje si¢. Charakter drogi i ruchu na drodze nie wskazuje na
potrzebe rozszerzenia ograniczen zatrzymywania sie (wykluczajace wigc réwniez postoj)
poza okreslone aktualnie. Na drodze wystepuje niewielkie natezenie ruchu, drogi nie maja
przejazdu. Skutki aktualnie istniejacych ograniczen juz sg ucigzliwe dla mieszkaficow.
Rozszerzenia zakresu ograniczenia jeszcze bardziej by te ucigzliwo$é powickszato. Wobec
powyzszego Komisja opiniuje wniosek negatywnie.

Ad.27 — wniosek nr 395). Komisja podtrzymuje wyrazone w roku poprzednim stanowisko.
Cytujgc obowigzujace przepisy: ,jako przeciwskazanie do stosowania progéw zwalniajacych
wskazuje si¢ miejsca wystgpowania komor instalacji wodociagowych i c.o. ze wzgledu na
niszezacy wplyw wstrzaséw powodowanych przejezdzaniem pojazdéw samochodowych”. |
Szczegdlnie istotne w tym wzgledzie jest poruszanie si¢ po drodze pojazdéw cigzarowych
realizujgcych przewozy do mleczarni oraz autobuséw, kidre moga powodowaé szczegolnie
destrukcyjny wplywa na wspomniane instalacje. W zwigzku z tym Komisja odradza
zastosowanie na wskazanej drodze progéw zwalniajacych.

Ad.28 — wniosek nr 415). Istniejgca w obrebie skrzyzowania ulic: Miynskiej i Zytniej
zabudowa jednorodzinna przemawia za pozostawieniem swobody przemieszczania sie
pieszych pomigdzy chodnikami. Zastosowanie przejscia dla pieszych wprowadzito
by niepotrzebne ograniczenia. Takze natgzenie ruchu na drodze w odniesieniu do natezenia
ruchu pieszych nie przemawia za potrzebg wyznaczenia w tym miejscu przejscia dla pieszych.
W zwigzku z tym Komisja opiniuje wniosek negatywnie,

Ad.29 — wniosek nr 419). Zastosowanie progéw na ul. Mlyniskiej ze wzgledu na jej dtugos¢
wigzato by si¢ z koniecznoscig wprowadzenia znacznej ich ilosci (ok. 9). Byloby to uciazliwe
przede wszystkim dla mieszkaricow ulicy. W zwigzku z tym Komisja odradza zastosowanie
na wskazanej drodze progdéw zwalniajacych.

Ad. 30 — wniosek nr 437). Ul. Maciejowicka sgsiaduje z obszarem objetym spowolnieniem
ruchu. W zwigzku z tym, dodatkowo biorac pod uwage sasiedztwo szkét Komisja ocenia
pozytywnie wniosek. Wskazanym byloby, aby realizacja wniosku zostala polaczona

z wprowadzeniem strefy ograniczonej predkosci dla obszaru obejmujacego réwniez sasiednie
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odcinki ulic: Pigknej, Stawnej i Sienkiewicza, na ktérych juz wykonano progi zwalniajace.
Pozwoliloby to wyeliminowa¢ z krajobrazu ulic znaki ostrzegajace o progach zwalniajacych

i indywidualne ograniczenia predkosci.

Starosta Kozienicki przychyla si¢ do ustalefi komisji i przekazuje do realizacji.
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Otrzymuje:

1. Urzad Miejski w Kozienicach

ul. Parkowa §
__26-900 Kozi_enice

2. Zarzad Drég Powiatowych
w Kozienicach
Aleksandréwka, ul. Serdeczna 3
26-900 Kozienice
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Kozienice, dnia 14 sierpnia 2018 r.
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W zwiagzku z przestanym do Starostwa Powiatowego w Kozienicach pismem Urzedu
Miejskiego w  Kozienicach ~WI.7223.15.2018 z dnia 30.07.2018  wnioskiem
mieszkancéw Osiedla Zdziczéw w Kozienicach, zgloszonym przez Radnego Rady Miejskiej
w Kozienicach, P. Edwarda Putkowskiego, dotyczacym zastosowania w zwigzku z przebudows
drog: ul. Debowe;j i ul. Jesionowej w Kozienicach, progéw zwalniajacych, Starosta Kozienicki
informuje:

Powotana w celu zaopiniowania wniosku Komisja w skladzie: przedstawiciel Komendy
Powiatowej Policjii w Kozienicach, przedstawiciel Urzedu Miejskiego w Kozienicach,
oraz przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach, w dniu 02.08.2018r. stwierdzila:

W wyniku dokonywanej przebudowy w zwigzku z przewidywanym wykonaniem
nawierzchni bitumicznej drég nastapi zmiana warunkéw drogowo- ruchowych. Nowa
nawierzchnia sprzyja¢ bedzie jezdzie ze zwigkszong predkoscig. Przemawia to za potrzeba
wprowadzenia progéw zwalniajacych wymuszajacych wobec kierujgcych spowolnienie
ruchu. W odniesieniu do ul. Jesionowej spelnione sg kryteria zastosowania progow
zwalniajagcych. Mozliwe jest zastosowanie serii progéw w ilosci nie mniejszej jak trzy,
z uwzglednieniem zastosowania progéw w odlegiosci nie mniejszej jak 40 metréw i nie
wiekszej jak 60 metréw od poczatku i konca ulicy (od skrzyzowan) i odleglosci pomigdzy
progami w zakresic odleglosci od 20 do 150 metréw. W odniesieniu do ul. Debowej
zastosowanie progow zwalniajacych komplikuje wystgpowanie skrzyzowan z drogami
podporzadkowanymi. Dlatego tez zastosowanie progéw zwalniajacych na tej ulicy
uwarunkowane bedzie wynikajacymi z przepisow okreslonymi kryteriami zastosowania
progow (zachowanie odpowiednich odlegtosci od skrzyzowar). Projektujagcy zmiang
organizacji ruchu powinien rozwazy¢ zastosowanie wyniesionego skrzyzowania, o ile

warunki odwodnienia to umozliwiag. Komisja nie ma informacji czy na wymienionych




drogach wyst¢pujg komory instalacji wodociagowych i centralnego ogrzewania, lub tym
podobne, ktore wymuszaly by konieczno$¢ zachowania odleglosci nie mniejszej niz 25

metréw lokalizacji progdw zwalniajacych od tych miejsc.

Reasumujgc Komisja rekomenduje zastosowanie prngéw; zwalniajgéych  fa
wymienionych drogach.

Starosta Kozienicki przychyla sie do ustalen komisji i przekazuje je do realizacji

STW'I'A
mgr inz.VAndyzej Jung
Do wiadomosci:

Mieszkancy Osiedla Zdziczéw
za posrednictwem

P. Edwarda Putkowskiego

ul. Brzozowa 27

26-900 Kozienice




Kozienice, dnia 2 sier

PROTOKOL Nr KM.II1.7126.2.11.2018

Analizy organizacji ruchu w sprawie opinii wniosku Radnego Rady Miejskiej
w Kozienicach, p. Edwarda Pulkowskiego, dotyczacego zastosowania
na ul. Dgbowej i ul. Jesionowej w Kozienicach progéw zwainiajacych w ramach
wykonywanej inwestycji przebudowy drogi.

PODSTAWA PRAWNA:

~  art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z2017r. poz. 1260 z pézn. zm.),

—  §2ust. 1, pkt 1 lit. g i § 3 ust. | pkt 8 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003r. w sprawie
szczegolowych warunkéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem
(Dz. U. Nr 177, poz. 1729 z pdin. zm.).

DATA PRZEPROWADZENIA ANALIZY: 02.08.2018 r.
Sktad komisji przeprowadzajgcej analize:

1) przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach ~ — P. Dariusz Drézdz,

2) przedstawiciel Urzedu Miejskiego w Kozienicach — P. Daniel Wojcik,

3) przedstawiciel Starostwa Powiatowego w Kozienicach — P. Mariusz Wysoczanski
USTALENIA:

W wyniku dokonywanej przebudowy w zwigzku z przewidywanym wykonaniem nawierzchni
bitumicznej drog nastapi zmiana warunkéw drogowo- ruchowych. Nowa nawierzchnia sprzyja¢ bedzie
jezdzie ze zwigkszong predkoscia. Przemawia to za potrzebg wprowadzenia progow zwalniajacych
wymuszajacych wobec kierujacych spowolnienie ruchu. W odniesieniu do ul. Jesionowej spetnione s3
kryteria zastosowania progéw zwalniajacych. Mozliwe jest zastosowanie serii progéw w iloci nie mniejszej
jak trzy, z uwzglgdnieniem zastosowania progéw w odleglosci nie mniejszej jak 40 metrow i nie wigkszej jak
60 metréw od poczatku i korica ulicy (od skrzyzowan) i odleglosci pomigdzy progami w zakresie odlegtosci
od 20 do 150 metréw. W odniesieniu do ul. Dgbowej zastosowanie progéw zwalniajacych komplikuje
wystepowanie skrzyzowan z drogami podporzadkowanymi. Dlatego tez zastosowanie progow zwalniajacych
na tej ulicy uwarunkowane bedzie wynikajacymi z przepisow okreslonymi kryteriami zastosowania progow
(zachowanie odpowiednich odleglosci od skrzyzowan). Projektujacy zmiang organizacji ruchu powinien
rozwazyé zastosowanie wyniesionego skrzyzowania, o ile warunki odwodnienia to umozliwig. Komisja nie
ma informacji czy na wymienionych drogach wystepuja komory instalacji wodociagowych i centralnego
ogrzewania, lub tym podobne, ktére wymuszaty by koniecznos¢ zachowania odlegtosci nie mnigjszej niz 25
metréw lokalizacji progow zwalniajacych od tych miejsc.

Reasumujac Komisja rekomenduje zastosowanie progéw zwalniajacych na wymienionych drogach

Protok6t sporzadzono w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, ktére po odczytaniu podpisano bez uwag.

Podpisy ¢zlonkéw komisji:
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