PROTOKOL NrXiv/2025
Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W KOZIENICACH
odbytej w dniu 11 wrzeénia 2025r.
w Sali Konferencyjnej Urzedu Miejskiego w Kozienicach.

Przed rozpoczgciem obrad obyta si¢ mita uroczystoéé. Gratulacje oraz wyréznienia dla
sportowcow, ich opiekunéw oraz dziataczy spotecznych odebrali:

e Pani Barbara Balcerzak (juniorka, reprezentantka Polski, zdobyta wicemistrzostwo
Polski w ptywaniu) wraz z trenerem Panem Januszem Abramczykiem;

® Pani Zuzanna Bloch (zawodniczka ENEA KKS Kozienice, zdobyta mistrzostwo Polsk z
druzyna Varsovia) wraz z trenerem Rafatem Bakiem;

® Uczniowie Publicznej Szkoty Podstawowe]j Nr 3 w Kozienicach za zajecie | miejsca w
okrggowych XXXI Ogélnopolskich Mistrzostwach Pierwszej Pomocy PCK, gratulacje
odebraty réwniez opiekunki grupy Pani Justyna Balcerzak, Pani Justyna Kurek oraz
Anna Kurek.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Zajac o godzinie 14.10 otworzyt Sesje Rady
Miejskiej w Kozienicach i po powitaniu Radnych, Burmistrza, Zastepcéw Burmistrza,
Skarbnika, Sekretarza Gminy, Dyrektoréw o$wiadczyt, iz zgodnie z lista obecnoéci aktualnie
uczestniczy 20 os6b, co wobec ustawowego sktadu Rady wynoszacego 21 Radnych, stanowi
kworum do podejmowania uchwat, decyzji.
Lista obecnosci Radnych stanowi integralng cze$¢ niniejszego protokotu.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Zajac przypomniat, ze
porzadek dzisiejszej Sesji przedstawia sie nastepujaco:

Proponowany porzgdek Sesji:

1. Otwarcie obrad.

2. Przyjecie protokotu obrad Xlli sesiji.

3. Pytania, wolne wnioski i informacje Radnych.

4. Podjecie uchwat w sprawie:

4.1 zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kozienice na lata 2025-2036;

4.2 zmian w uchwale Budzetowej Gminy Kozienice na rok 2025;

4.3 zmiany uchwaty nr XI11/163/2025 Rady Miejskiej w Kozienicach z dnia 26 czerwca
2025r. w sprawie zasad udzielania stypendiéw o charakterze motywujacym ze
srodkéw Gminy Kozienice;

4.4 wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny na rzecz Wojewddztwa
Mazowieckiego prawa wtasnosci nieruchomosci potozonej w obrebie geodezyjnym
0004 Kozienice;

4.5 odptatnego przyjmowania przez Punkt Selektywnego Zbierania Odpadéw
Komunalnych (PSZOK) w Kozienicach odpadéw pochodzacych z dziatalnosci rolnicze;j,
niestanowigcych odpadéw komunalnych;

4.6 wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy gruntu z dziatki ewidencyjnej
oznaczonej numerem 4203 i 4204/2 potozonego przy ulicy Mtynskiej;



4.7 wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy gruntu z dziatki oznaczonej

numerem 257 potozonejw Swierzach Gérnych;

4.8 wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy gruntu z dziatki ewidencyjnej

oznaczonej numerem 2369/23 potozonego w Kozienicach przy ulicy Warszawskiej;

4.9 ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy ul. Przemystowej w Kozienicach;

4.10 odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy ul. Przemystowej w
Kozienicach;

4.11 zmiany statutu Muzeum Regionalnego w Kozienicach im. prof. Tomasza
Mikockiego;

4.12 przystagpienia do opracowania projektu aktualizacji ,Strategii Rozwoju Gminy
Kozienice na lata 2018-2030” oraz okreSlenia szczegétowego trybu i
harmonogramu opracowania projektu aktualizacji strategii, w tym trybu
konsultacji.

4.13 zmian skfadu Rady Spotecznej Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej ,,Przychodnie Kozienickie”;

5. Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii dla Gminy Kozienice za
2024 rok.

6. Interpelacje i zapytania Radnych.
Odpowiedzi na pytania, wolne wnioski i informacje.
8. Zamkniecie obrad.

.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Zajac zwrdcit sie z pytaniem, czy kto$ z Radnych
chciatby wystapi¢ z wnioskiem o dokonanie zmian w wyzej wymienionym porzadku obrad?
Radni nie zgtosili uwag.

Ad. 2
Protokot Nr X111/2025 z 26 czerwca 2025r. zostat przyjety w glosowaniu jawnym.

Gtosowanie: za- 19 gtosow, przeciw — 0 glosow, wstrzym. — 1 gtos /1 osoba nieobecna/

Ad. 3 Radni sformutowali nastepujgce pytania, wnioski i informacje.

R. Zajac:

e Na stronach Urzedu Miejskiego znajduje sie ankieta dotyczaca kolei, dotyczaca
mozliwosci dojazdu do Radomia przez Bgkowiec, czy do Warszawy przez Deblin.
Radny zapytat, czy gmina bedzie chciata odrzuci¢ poprzedni projekt kolei? Czy bedzie
sie trzymac starych warunkéw umowy?

Do sesiji dotgczyt M. Ogorek, liczba radnych bioracych udziat w sesji 21.

M. Ptaszek:

e Radny zapytat burmistrza o kragzace w przestrzeni publicznej informacje dotyczace
podjecia decyzji o zamknieciu dwdch szkot | poprosit o wyjasnienie w tej sprawie.



M. Kapusta:

e Radny zapytat o aktualny etap realizacji budowy s$wietlicy kontenerowej w
miejscowosci tuczynow.

G. Kurek :

e Radny zapytat o termin realizacji inwestycji zwigzanej z budowa ciagu pieszo-
rowerowego przy ulicy Warszawskiej (droga nr 79) na odcinku od Kozienic do
tuczynowa oraz o dostepne informacje po zakonczeniu przetargu przez GDDKIA.

S. KuZnar:

e Poruszyt kwestie organizacji wydarzenia Mazopiknik 2025, ktére odbyto sie 5 lipca
2025r. na stadionie w Kozienicach. Wskazat, ze wybor tego miejsca okazat sie
niekorzystny, gdyz doprowadzit do zniszczenia piyty boiska oraz biezni. Zwrdcit
uwage, ze w gminie istniejg bardziej odpowiednie lokalizacje do organizacji imprez
masowych, w szczegdlnosci osrodek nad jeziorem, gdzie w poprzednich latach
odbywaty si¢ udane wydarzenia, m.in. dozynki. Wskazat réwniez na niedociagniecia
organizacyjne, w tym brak wystarczajacej liczby parasoli i miejsc zacienionych, co w
warunkach upatu negatywnie wptyneto na komfort i bezpieczeristwo uczestnikéw. W
zwigzku z powyzszym zapytat, kto wydat zgode na takq lokalizacje tej imprezy? Czy
organizator pokryt koszty wynikte z przywrécenia do stanu pierwotnego obiektéw
murawy stadionu i biezni wokét tego stadionu?

e Radny ponownie poruszyt kwestie porzadku i czystosci na terenie miasta Kozienice.
Wskazat, ze sytuacja ulegta pogorszeniu chodniki, wysepki i miejsca parkingowe
zarastajg chwastami. W imieniu mieszkancow zapytat, jakie dziatania zostana
podjete, w jaki sposéb i w jakim terminie, aby poprawi¢ stan czystosci w mieécie?

e Radny ponownie zapytat o postep w sprawie przystgpienia gminy Kozienice do
programu ,0Ogoélnopolska Karta Seniora”. Przypomniat, ze wczesniej otrzymat
informacje o rozpatrywaniu tej kwestii, jednak od ostatniej sesji minety okoto trzy
miesigce. Wskazat przyktady innych gmin, ktore juz przystapity do programu. Wyrazit
ubolewanie, ze mimo dobrego statusu finansowego gminy Kozienice, sprawa ta wciaz
nie zostata zrealizowana.

e Radny zwrdcit uwage na niewystarczajagcy poziom pozyskiwania $rodkow
zewnetrznych przez Gmine Kozienice, wskazujac jako przyktad brak przyznania dotacji
ze srodkéw szwajcarskich na projekt ,Centrum Komunikacyjno-Spoteczne”, mimo
poniesionych kosztow przygotowania dokumentacji. Zapytat, czy gmina
przeprowadzita analiz¢ przyczyn nieskutecznosci w pozyskiwaniu funduszy oraz jakie
dziatania zostaty lub zostang podjete w celu poprawy tej sytuac;ji?

e Radny zapytal, czy ogrédki dziatkowe na terenie Gminy Kozienice otrzymaja
przyznane dotacje, o ktdre sie ubiegaty? Zwrécit uwage, ze dotychczas w tej sprawie
nie podjeto zadnych dziatan.

E. Malec:
e Radna zapytata o aktualny stan prac zwigzanych z projektem rozbudowy terenu
cmentarza w Swierzach Gérnych wraz z infrastruktura towarzyszaca oraz o



zakorniczenie uzgodnien z Lasami Panstwowymi. Poprosita o udzielenie informacji w
tej sprawie.

J. Golik:

Zwrdcita uwage na nadmiernie rozrosniety zywoptot przed gabinetem dentystycznym
ulicy Radomskiej niedaleko CUS, ktéry wystaje na chodnik i stanowi potencjalne
zagrozenie dla przechodnidw, zwlaszcza dzieci. Poprosita o podjecie dziatah w celu
uporzadkowania tej przestrzeni.

Radna zapytata o postepy zwigzanych z budowa mostu na Wisle?

T. Trela:

[ ]

Radny zapytat o postep realizacji przebudowy ulicy Lubelskiej i zgodnosé
prowadzonych prac z ustalonym harmonogramem robét.

Radny zadat pytanie dotyczace wprowadzenia transportu hybrydowego dla
mieszkaricdw Gminy Kozienice obejmujgcego dowozy uczniéw oraz innych oséb do
miasta do godziny 6smej. Zapytat o postep prac w tej sprawie oraz, czy jest w
przygotowaniu budzet uwzgledniajgcy te dowozy?

Radny zapytat o przygotowania gminy do zltozenia projektu w ramach programu
sEfektywnos¢ energetyczna w ZIT”, ktéry obejmuje poprawe efektywnosci
energetycznej budynkéw publicznych i mieszkalnych. Poprosit o informacje
dotyczace zakresu projektu, przewidywanej kwoty dofinansowania oraz jego
przedmiotu.

A. Koziet:

Radny zapytat o planowany termin zakoriczenia remontéw na cmentarzu w
Kozienicach, w tym sciezki oraz oswietlenia?

Radny zgtosit problem nadmiernego osadzania si¢ kamienia w wodzie i zapytat, czy
spotka wodociggowa moze podja¢ dziatania w celu jego ograniczenia?

Radny zgtosit problem przewoznikéw przywozacych dzieci do Szkoty Podstawowej nr
2 w Kozienicach, ktérzy maja trudnosci z manewrowaniem autobusami przed godzing
6sma z powodu duiego ruchu pod szkoty. Poprosita o podjecie interwencji w tej
sprawie.

P. Koztowski:

Radny poruszyt kwestie zwigzane z przeprowadzaniem konsultacji spotecznych,
wskazujac na wymag okreslony w art. 5 ustawy o samorzgdzie gminnym. Zapytat, czy
wydano stosowne zarzadzenie burmistrza oraz jak weryfikuje sie uczestnikéw
ankiety, aby upewni¢ sie, ze biorgq w niej udziat wytgcznie mieszkaicy gminy
Kozienice, a nie osoby z zewnatrz lub boty?

Radny zapytat o zasady angazowania dzieci szkolnych w wypetnianie ankiet. Poprosit
o wyjasnienie, na jakiej podstawie prawnej oraz w jaki sposdb dzieci nieletnie moga
uczestniczy¢ w ankietach? Kto wyrazit zgode, zwracajagc uwage na brak pytania
rodzicow?



G. Wrona :

e Radny zapytat o stan odbioru wyrobdw azbestowych oraz czy wystepuja jakiekolwiek
problemy z dofinansowaniem tych dziatan?

K. Pawlik:

e Radny zapytat o plany dotyczace budynku komunalnego przy ul. Lubelskiej 20 w
Kozienicach w kontekscie konczacej sie przebudowy ulicy Lubelskiej. Radny zaznaczyt,
ze budynek jest w ztym stanie technicznym.

A. Matera :

e Radny zapytat o realizacje wniosku Rady Osiedla nr 2 dotyczacego ustawienia lustra
drogowego na skrzyzowaniu ulic Bohateréw Studzianek i ulicy Jeziornej.

e Radny poprosit o poprawe ustawienia istniejgcego lustra na ul. Jeziornej w rejonie
Krysztatowego Patacyku.

Z. Gregorczyk:

e Radny zapytal, dlaczego burmistrzowie nie uczestnicza w zebraniach soteckich w
biezagcym roku?

e Dodatkowo poruszyt kwestie zbiorki agrowtdkniny proszac o wskazanie miejsc, gdzie
mieszkancy moga ja oddawadé, zwracajac uwage na liczne zapytania w tej sprawie?

4.1 W sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kozienice na lata
2025-2036;

Zgtoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 21 gtosdw, przeciw — 0 gtosow, wstrzym. — 0 glosdw

Uchwata Nr XIV/169/2025 oraz imienny wykaz gtosowar Radnych stanowig integralng cze$é
protokotu.

4.2 W sprawie zmian w uchwale Budzetowej Gminy Kozienice na rok 2025;

S. Kuznar zapytat o przyczyne zwigkszenia srodkéw na obstuge dtugu publicznego w budzecie
Gminy Kozienice, wskazujac, ze catkowita kwota przekroczy obecnie 5 min zt, a dodatkowo
milion ztotych przewidziano w Wieloletniej Prognozie Finansowej. Wyrazit obawy dotyczace
niedoszacowania budzetu oraz poprosit 0 wyjasnienie powoddéw takiego wzrostu kosztow
obstugi dtugu?

Skarbnik wyjasnita, ze planowane zwigkszenie srodkéw do 5 min zt obejmuje poreczenie dla
Kozienickiej Gospodarki Komunalnej, a nie wyfgcznie na obstuge dtugu gminy. Na obstuge
dtugu publicznego przewidziano obecnie 2 935 000 zf, w poréwnaniu do 3 800 000 zt



wykonanych w poprzednim roku. Dodata, ze do konica roku moze byé¢ konieczne kolejne
zwiekszenie srodkow.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kwota 380 000 zt nie stanowi nowego zadtuzenia gminy ani
dodatkowego wydatku, lecz przeznaczona jest na sptate lub nadptate istniejacych
zobowiazan oraz ma charakter porzadkujacy finanse gminy i nie wptywa na zwiekszenie
poziomu zadtuzenia?

Skarbnik wyjasnita, ze kwota 380 000 zt przeznaczona jest na pokrycie odsetek od
zaciggnietych zobowigzan. Srodki te pochodza ze strony dochodowej z odsetek od $rodkéw
na rachunku zgromadzonym.

S. Kuznar zwrécit uwage, ze brak przewidzenia odsetek w budzecie przy jego formowaniu
powoduje konieczno$¢ wielokrotnej zmiany budzetu, a kwota 380 000 zt wymaga znalezienia
srodkow, co moze ograniczaé finansowanie innych zadan.

Skarbnik wyjasnita, ze srodki nie byty w petnej wysokosci zabezpieczone, poniewaz ponad 3
min zt przeznaczono na poreczenie dla Kozienickiej Gospodarki Komunalnej. Obecnie
stopniowo zwigksza sie srodki na obstuge dtugow.

P. Koztowski wskazat, ze od uchwalenia budzetu zwiekszono go o0 20 min zt. W poprzednich
latach srodki na utrzymanie zieleni i obstuge dtugu byly mniejsze. Obecnie prognozuje sie, ze
w ciggu roku lub dwodch zostanie zaptacone tyle, ile przez cata poprzednig kadencje, a
catkowita kwota zadtuienia w tej kadencji moze wynies¢ ok. 20 min zt. Ponadto radny
zaznaczyl, ze 5 min zt s3 to srodki na poreczenie dla KGK. W przypadku niewyptacalnosci
podmiotu gmina przejmie zobowigzanie. Poreczenie jest ujete w budzecie.

Z-ca Burmistrza ds. Technicznych |. Czerwinski wskazat, ze kwota 3 min zt dotyczy decyzji
poprzedniej kadencji Rady i stanowi poreczenie dla KGK, ktore jest stopniowo rozwigzywane,
a srodki mogq by¢ przekierowane na obstuge dtugu gminy, ktory w biezagcym roku zmniejszyt
sie¢ 0 3 min zt. Dochody na pokrycie odsetek pochodzg z plynnych $rodkéw finansowych
lokowanych przez gming, co nie obcigza podatnikéw. Zaznaczono, ze poprawa warunkow
finansowych wynika m.in. ze zmiany banku obstugujacego gmine i korzystniejszych lokat lub
oprocentowania rachunku biezgcego.

P. Koztowski zaznaczyt, ze kwota 3,8 min zt za zeszty rok dotyczy obstugi finansowej,
natomiast w kwocie 5 min zt uwzgledniono gwarancje i pozyczke dla KGK, ktéra moze by¢ do
zaptaty w przypadku niewyptacalnosci podmiotu. Zwrécono uwage, ze w biezacym roku
planowana jest sptata 3 min zi, a saldo zadtuzenia gminy po sptacie pozyczek wyniesie ponad
60 min zt.

Skarbnik wskazata, ze 3 miliony zt zostaty juz wykupione w ramach obligacji i sg ujete
w sprawozdaniu za Il kwartat.

Zgtoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 21 gtosdw, przeciw — 0 gtosow, wstrzym. — O gloséw

Uchwata Nr XIV/170/2025 oraz imienny wykaz gtosowar Radnych stanowig integralna cze$¢
protokotu.




4.3 W sprawie zmiany uchwaty nr XIlI/163/2025 Rady Miejskiej w Kozienicach z dnia 26
czerwca 2025 r. w sprawie zasad udzielania stypendidw o charakterze motywujacym ze
srodkéw Gminy Kozienice;

Zgtoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 20 gtosow, przeciw — 0 gtoséw, wstrzym. — 1 glos

Uchwata Nr XIV/171/2025 oraz imienny wykaz gtosowar Radnych stanowig integralng cze$é
protokotu.

4.4 W sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny na rzecz Wojewddztwa
Mazowieckiego prawa wtasnosci nieruchomosci potozonej w obrebie geodezyjnym 0004
Kozienice;

T. Trela wyftaczyt sie z dyskusji i glosowania ze wzgledu na petniong funkcje oraz fakt
zarzadzania jednostka — Bibliotekg Pedagogicznag w Radomiu.

R. Zajac zglosit wniosek, aby nie przekazywaé catej dziatki o powierzchni 5 257 m?
Marszatkowi Wojewddztwa, a jedynie 1 257 m? wystarczajgce na realizacje biblioteki
pedagogicznej i pomieszczenn dla metodykéw. Wskazano obawy, ze pozostawiona cze$é
dziatki mogtaby by¢ wykorzystana na cele, ktorych Rada i mieszkancy nie akceptuja.

Podkreslit, ze nalezy wydzieli¢ tylko czes¢ dziatki pod biblioteke pedagogiczng, nie
przekazujac catej, z uwagi na wysokg wartos¢ pozostatej nieruchomosci i konieczno$é
zachowania kontroli nad jej dalszym wykorzystaniem. Wskazano, ze budzet wojewddztwa
jest znaczacy, a Rada nie powinna pozbywa¢ sie majatku, jednoczesnie zaciggajac
zobowiazania na inne cele.

Przewodniczacy Rady poddat pod watpliwo$é tryb gtosowania nad wnioskiem formalnym
dotyczacym wydzielenia czesci dziatki. Zasugerowat konieczno$¢ wyjasnienia procedury przez
Radce Prawnego i burmistrzow przed podjeciem decyzji.

Radca zaznaczyt, ze zgtoszony wniosek nie spetnia wymogdw wniosku formalnego. Wniosek
mogtby dotyczy¢ jedynie zdjecia uchwaty z porzadku obrad. Nie jest mozliwe decydowanie o
wydzieleniu czesci dziatki w ramach obecnego projektu uchwaty.

M. Ptaszek zgtosit wniosek przeciwny do dzielenia dziatki, argumentujac, ze wydzielenie tylko
czesci dziatki spowodowatoby koniecznos¢ poniesienia kosztéw rozbidrki pozostatej czesci
budynku znajdujacego sie na dziatce.

R. Zajac zwrdcit uwage, ze koszty rozbiorki budynku sg znikome w poréwnaniu do korzysci, a
budynek nie posiada wartosci.

P. Koztowski poinformowat, ze rada moze podja¢ uchwate o przekazaniu czesci dziatki (np.
1 200 m?), a podziat dziatki realizowany jest pdzniej przez burmistrza i zatwierdzany kolejna
uchwata. Zwrécono uwage, ze marszatek moze sfinansowac rozbiérke budynku. Podkreslono
konieczno$¢ precyzyjnego wskazania celu przekazania dziatki biblioteki pedagogicznej
w uchwale, aby zabezpieczyé¢ prawo do nieruchomosci i unikngé sporéw prawnych. Zgtosit
rowniez prosbe, aby w akcie notarialnym przekazania dziatki wskazano termin realizacji celu



biblioteki pedagogicznej w celu zabezpieczenia interesoéw gminy zgodnie z art. 13 ust. 2
ustawy o nieruchomosciach. Podkreslit, ze brak wskazania celu i terminu uniemozliwia
cofniecie nieruchomosci w razie niezrealizowania zadania. Zasugerowano wpisanie okresu
np. 5-6 lat dla realizacji projektu. Podkreslit potrzebe zabezpieczenia intereséw gminy
poprzez sprecyzowanie celu darowizny dziatki oraz wpisanie terminu realizacji w akcie
notarialnym. Zwrdcono uwage, ze w przeciwnym razie Rada nie bedzie miata mozliwosci
decydowania o cofnieciu darowizny, a mieszkaricy mogg nie mie¢ wptywu na przyszte
wykorzystanie dziatki. Wskazano takze brak konsultacji spotecznych w sprawie lokalizacji
inwestyciji.

Z-ca Burmistrza ds. Technicznych zapewnit, ze interes Gminy Kozienice zostanie
zabezpieczony w akcie notarialnym. Podkreslit, ze Burmistrz odpowiada za realizacje uchwaty
jak rowniez lezy w interesie publicznym mieszkaricow. Po podjeciu uchwaty zostana
wprowadzone odpowiednie zapisy chronigce interes gminy.

P. Koztowski podkreslit, ze Rada ma prawo szczegétowo okresli¢ cel i sposéb zabezpieczenia
interesu publicznego mieszkaricow. Zaznaczyt, ie chodzi o jasne przedstawienie
mieszkaricom, w jaki sposéb interes gminy bedzie chroniony w przysztosci. Wskazat, ie
ustawa nie wymaga okreslenia okresu w przypadku gruntow gminnych, a jedynie przy
gruntach Skarbu Parnstwa.

Burmistrz potwierdzit, ze w akcie notarialnym moze zosta¢ zawarty termin wykonania
inwestycji i nie ma przeszkod, aby taki zapis wprowadzic.

P. Koztowski zapytat burmistrza o przyblizony termin realizacji inwestycji, wskazujac, ie
chciatby poznaé orientacyjny okres, np. 5 lub 10 lat, aby Rada wiedziata, o czym konkretnie
rozmawia.

Burmistrz wyjasnit, ze kwestia terminu realizacji inwestycji bedzie omawiana po ustaleniu
zakresu wykorzystania terenu i wielkosci planowanej inwestycji. Podkreslit, ze rozmowy sg
jeszcze w toku i na obecnym etapie, przed uzyskaniem zgody na przekazanie dziatki, nie
mozna oczekiwac, ze inwestor posiada juz gotowy projekt budowy.

P. Koztowski podkreslit, ze przed przekazaniem dziatki nie ma jeszcze okreslonej koncepcji
zagospodarowania terenu, co utrudnia ocene wielkosci i przeznaczenia inwestycji. Zwrocit
uwage, ze grunt w centrum Kozienic jest cenny zaréwno nominalnie, jak i ze wzgledu na
ograniczong dostepnos¢ terendw w miescie. Wskazat, ze wystarczajgcym zabezpieczeniem
interesu gminy jest wpisanie w akcie notarialnym deklaracji, np. ze inwestor ma okreslony
czas (np. 5 lat) na rozpoczecie inwestycji. Podkreslit, ze chodzi jedynie o zabezpieczenie celu i
terminu rozpoczecia, co nie wigze sie z kosztami, oraz zapewnia wptyw rady na sposob
wykorzystania terenu.

Burmistrz wyjasnit, ze uchwata dotyczy jedynie wyrazenia zgody na zbycie terenu.
Szczegbtowe kwestie, takie jak terminy realizacji czy parametry obiektu, zostang
doprecyzowane w akcie notarialnym. Podkreslit, ze warunkowe przeniesienie whasnosci
moze nie byé mozliwe, co wymaga jeszcze opinii mecenasa.

P. Koztowski podkreslit potrzebe zabezpieczenia interesu mieszkancow poprzez wpisanie
minimalnego terminu realizacji inwestycji w akcie notarialnym, np. rozpoczecia w ciggu 5 lat,



do korica kadencji. Zaznaczyt, ze nie chodzi o wymodg ustawowy, lecz o deklaracje burmistrza,
ktora zapewni ochrone celu i umozliwi wptyw gminy na sposéb wykorzystania dziatki.

Burmistrz zapewnit, ze szczegdly dotyczgce terminu i warunkdw realizacji inwestycji zostang
ustalone wspolnie z Marszatkiem, a decyzje zostang doprecyzowane pozniej.

M. Ptaszek zauwaiyt, ze w poprzedniej kadencji opozycja ufata burmistrzowi jego decyzjom
i nie wchodzita w szczegéty. Podkreslit réwniez ciggtos¢ pracy obecnych pracownikéow
i kierownikéw wydziatéw, wskazujac, ze dziatajg w ramach kompetencji burmistrza. Ponadto
zwrocit uwage na podjete rozmowy miedzy Marszatkiem, a Burmistrzem.

P. Koztowski podkresdlit, ze zaréwno Rada Miejska, jak i Marszatek s3 organami publicznymi,
dlatego jego zdaniem dziatania powinny by¢ transparentne, poniewaz dotycza spraw
publicznych.

M. Ptaszek zwrocit sie z pytaniem do przedmdwcy, czy wszystkie rozmowy kuluarowe byty
przekazywane radnym?

P. Koztowski podkreslit, ze on sam dziata w sposéb jawny i publiczny, przekazujac informacje
otwarcie.

Przewodniczacy zakonczyt dyskusje, dziekujac za wypowiedzi i udzielajgc gtosu kolejnemu
radnemu, ktdry zgtosit sie do zabrania gtosu.

R. Sucherman podkreslit, ze uchwata przewiduje zbycie dziatki na realizacje zadan
statutowych wojewddztwa mazowieckiego, jednak brak jest szczegétowych informacji, na co
konkretnie teren zostanie przeznaczony. Zaznaczyt potrzebe jasnej deklaracji, aby
zagtosowac racjonalnie i z petnym przekonaniem. Wyrazit poparcie dla lokalizacji biblioteki
pedagogicznej i centrum szkolen, podkreslajagc potrzebe zabezpieczenia interesu gminy
i mieszkancow, zwtlaszcza w kontekscie zmiennej sytuacji politycznej i mozliwosci przysztych
zmian w zagospodarowaniu dziatki przez wojewddztwo.

Burmistrz przypomniat sytuacje z poprzedniej kadencji, kiedy uchwata dotyczyta sprzedazy
gruntéw w centrum miasta, pytajac, czy byta przekazana informacja radnym, ze bedzie na
niej McDonald?

P. Koztowski odpowiedziat, ze w tamtym przypadku zawarto zapisy dotyczace przeznaczenia
gruntéw, sprzedaz dotyczyta McDonalda, co przyniosto 5 milionéw dochodu, a mieszkaricy
korzystajg z efektdw tej decyzji. Wskazat tez réznice miedzy tamta sprzedazg a obecna
darowiznga. Radny zgtosit wniosek o zmiane uchwaty w paragrafie 2 i wnidst o procedowanie
zgodnie z paragrafem 68 statutu. Radny zwrdcit uwage na istniejgce trzy wnioski dotyczace
tej samej uchwaty pierwszy o odrzucenie formalne, drugi przeciwny, trzeci o zmiane
i poprosit o wyjasnienie, ktdry z nich podlega gtosowaniu w pierwszej kolejnosci.
Zasugerowat rowniez, aby prawnik zabrat gtos w tej sprawie, by rozwia¢ watpliwosci.

M. Ogérek zwrocit uwage, ze gtosowanie nad wnioskiem Piotra Koztowskiego jest mozliwe
tylko wtedy, gdy uchwata pozostaje w porzadku obrad. Jesli pierwszy wniosek pana Zajaca
o zdjecie uchwatly z porzadku obrad zostanie przyjety, uchwata przestaje obowigzywaé
w dyskusji i nie bedzie przedmiotem gtosowania nad wnioskiem.

Radca wyjasnit, ze ztozono trzy wnioski dotyczace uchwaty:



Whiosek pana Ryszarda Zajaca dotyczyt zdjecia projektu uchwaty lub zmiany przedmiotu
darowizny.

Whniosek radnego Piotra Koztowskiego dotyczacy zmiany uchwaty w zakresie wpisania
terminu lub szczegétéw realizacji inwestycji. Radca zasugerowat, aby wnioski zostaty
poddane pod glosowanie w tej kolejnosci.

Przewodniczacy poinformowat, ze radny Ryszard Zajac wycofat swoj pierwszy wniosek
merytoryczny na rzecz wniosku formalnego o zdjecie uchwaty z porzadku obrad. W dyskusji
zgtoszono sprzeciw wobec tego wniosku. Trzeci wniosek, zgtoszony przez radnego Piotra
Koztowskiego, dotyczy dopisania w paragrafie 2 uchwaly, ze zbycie dziatki w drodze
darowizny nastepuje z przeznaczeniem na realizacje celu - budowe biblioteki pedagogiczne;j.

Przewodniczacy oglosit glosowanie nad pierwszym wnioskiem radnego Ryszarda Zajaca
o zdjgcie z porzadku obrad projektu uchwaty nr 4.4. Zaznaczyt, ze konsekwencja przyjecia
tego wniosku bedzie brak dalszych gtosowan nad tym projektem.

Gtosowanie: za - 3 glosy, przeciw — 14 gloséw, wstrzy. — 3 glosy / 1 osoba nie gtosowata/

Whiosek nie zostat zaakceptowany.

Przewodniczacy przedstawit wniosek radnego Piotra Koztowskiego o dopisanie w projekcie
uchwaty nr 4.4 w paragrafie 2 tresci: ,Zbycie w drodze darowizny nastepuje
z przeznaczeniem na realizacje celu budowy Biblioteki Pedagogicznej”.

P. Koztowski zaproponowat doprecyzowanie wniosku, postugujac sie pismem od Marszatka,
wskazujac, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ ma by¢ przeznaczona na budowe Biblioteki
Pedagogicznej w Radomiu filia w Kozienicach.

Przewodniczacy zapytat, czy doda¢ takie "na realizacje innych zadan statutowych
wojewodztwa."?

P. Koztowski wyjasnit, ze celem jest, aby Rada kazdorazowo wyrazata zgode na realizacje
innych zadan statutowych wojewddztwa. Wskazat, ze wpisanie ogdlnego sformutowania
»inne zadania” pozwala Radzie zachowa¢ wplyw na zmiane celu zgodnie z ustawowymi
kompetencjami, a jednoczesnie wymaga decyzji Rady w kazdej takiej sytuacji. Podkreslit, ze
chodzi jedynie o doprecyzowanie nazwy celu darowizny.

Burmistrz zapytat, czy w projekcie uchwaty ograniczamy przeznaczenie dziatki wytacznie do
budowy Biblioteki Pedagogicznej, rezygnujgc z wczesniejszego zapisu o pomieszczeniach dla
metodykow Mazowieckiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli, oraz czy w przysztosci Rada
nie bedzie uwzgledniac innych lokalizacji czy dodatkowych zadan.

P. Koztowski wyjasnit, ze kazdy cel publiczny wymaga zgody Rady. Marszatek okreslit obecnie
cel siedzibe Biblioteki Pedagogicznej. Wniosek radnego polega na doprecyzowaniu uchwaty
tak, aby najpierw Rada wyrazata zgode na realizacje danego celu, a nastepnie mozliwe byto
wyrazenie zgody na zmiane celu zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami. Chodzi wylgcznie o precyzyjne okreslenie procedury i celu.

A. Grych zgtosita watpliwos¢, czy ograniczenie przeznaczenia dziatki wytacznie do Biblioteki
Pedagogicznej zostato wczesniej uzgodnione z Marszatkiem i czy nie powinno byé



przedyskutowane, aby upewni¢ sig, ze Marszatek zaakceptuje takie brzmienie uchwaty,
zanim Rada podejmie decyzje.

Burmistrz stwierdzit, ze watpliwosci dotyczace ograniczenia przeznaczenia dziatki do
Biblioteki Pedagogicznej sg nieuzasadnione. Podkreslit, ze pismo precyzyjnie opisuje
mozliwosci funkcjonowania budynku, a podejrzenia co do niejasnosci celu inwestycji sa
niepowaine, zwilaszcza ie propozycje pochodzg od oséb o wysokim stopniu zaufania,
majacych na celu stworzenie miejsc pracy dla mieszkancow i wsparcie rozwoju gminy
i regionu.

S. Kuznar wyrazit obawy dotyczace przekazania dziatki wojewddztwu w formie darowizny.
Podkreslit, ze zapis z pisma Marszatka, wskazujacy mozliwosé lokalizacji innych jednostek
wojewodztwa na nieruchomosci, daje powody do watpliwosci, poniewaz zmiana celu
mogtaby nastapi¢ bez konsultacji z gming. Zwrdcit uwage, ze sg to $rodki publiczne
i nieruchomosci nalezagce do mieszkancéw, dlatego decyzje o ich przekazaniu powinny byé
podejmowane ostroznie i z korzyscig dla gminy. Wyrazit stanowczy sprzeciw wobec
oddawania nieruchomosci za darmo jednostkom budzetowym, ktére majg srodki na zakup
gruntow, podkreslajac potrzebe zachowania kontroli nad majatkiem gminy.

Przewodniczacy Rady przypomniat wyrazit obawe, aby podobna dyskusja nie powtarzata sie
na szczeblu zarzadu wojewddztwa w przypadku przekazywania darmowych srodkéw Gminie
Kozienice. Podkreslit, ze obecna uchwata precyzuje przekazanie dziatki wojewddztwu w jasno
okreslonym celu zgodnie z wnioskiem o darowizne i wyrazit watpliwosé, jak przyszli
marszatkowie i cztonkowie zarzadu beda podejmowac decyzje o funduszach dla gminy.

Burmistrz zwrécit uwage na sprzecznos¢ w stanowisku przedmoéwcy, obawa dotyczy
przekazania dziatki wojewddztwu w formie darowizny pod okreslony cel publiczny, podczas
gdy sprzedaz dziatki za kwote rynkowg réwniez wigzataby sie z niepewnoscia co do
przeznaczenia inwestycji. Podkreslit, ze w przypadku darowizny cel jest jasno okreslony,
a w razie sprzedazy nie ma gwarancji, co i przez kogo zostanie wybudowane.

P. Koztowski zwrdcit uwage, aby nie rozbudza¢ emocji i skupi¢ sie na merytorycznym
gtosowaniu. Wyjasnit, ze doprecyzowanie przeznaczenia dziatki na Biblioteke Pedagogiczng
zabezpiecza interes mieszkancéw i gminy, nie powodujgc szkody. Zasugerowat, aby rada
podjeta decyzje poprzez gtosowanie.

Przewodniczacy przedstawit wniosek o dopisanie celu ,budowy Biblioteki Pedagogicznej”
w projekcie uchwaty nr 4.4 w paragrafie 2, dotyczacej wyrazenia zgody na zbycie dziatki
w drodze darowizny.

Gtosowanie poprawki: za- 9 glosow, przeciw — 8 gtosdw, wstrzym. — 3 glosy /1 osoba nie

glosowata/

Przewodniczacy poinformowat, ie poprawka zostata przyjeta w paragrafie 2 projektu
uchwaty nr 4.4 dopisano, iz zbycie w drodze darowizny nastepuje z przeznaczeniem na
realizacje celu budowy Biblioteki Pedagogicznej w Radomiu, filia w Kozienice. Nastepnie
zapytat, czy kto$ z radnych chciatby jeszcze zabrac¢ gtos w tym punkcie obrad?

A. Koziet zwrdcit sie z prosba, aby podczas dyskusji przy uchwale podkresli¢, w jaki sposéb
gmina wspotpracuje z Marszatkiem Wojewddztwa Mazowieckiego oraz jakie S$rodki



finansowe wojewddztwo przekazuje na inwestycje na terenie gminy, tak aby mieszkancy
ogladajacy sesje mogli by¢ o tym poinformowani.

Przewodniczacy zaznaczyt, ze kwestia wspotpracy z Marszatkiem i przekazywanych przez
niego $rodkéw wykracza poza tematyke omawianego projektu uchwaty. Dodat, ze informacje
te mogg by¢ poruszone w wolnych wnioskach lub w odpowiedziach na interpelacje.

R. Zajac wyjasnit, ze zgtosit wniosek o odtozenie uchwaty z powodu zamieszania, a pdzniej
chciat sie wycofac, pozostawiajac jedynie wniosek radnego Koztowskiego. Zaznaczyt jednak,
ze przewodniczacy nie zauwazyt jego zgtoszenia.

Zgtoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

Gtosowanie projektu uchwaty z poprawka: za- 18, przeciw- 1, wstrzym. - 1, 1 osoba nie
glosowata

Uchwata Nr XIV/172/2025 oraz imienny wykaz gtosowan Radnych stanowig integralng czes¢
protokotu.

4.5 W sprawie odptatnego przyjmowania przez Punkt Selektywnego Zbierania Odpaddow
Komunalnych (PSZOK) w Kozienicach odpaddw pochodzacych z dziatalnosci rolniczej,
niestanowiagcych odpadéw komunalnych;

G. Wrona podziekowat za procedowanie uchwaty i zgtosit pytanie o termin uruchomienia
odbioru wymienionych w niej artykutdw, opakowan oraz pozostatosci rolniczych?

S. Gajda wyjasnita, ze jest to zwigzane z procedurg zapytania ofertowego, ktorg musi
przeprowadzi¢ spétka z rozeznaniem cenowym i ogtoszeniem cennika, w zaleznosci jak dtugo
to potrwa, po prostu ten odbidr bedzie jak mozliwie jak najszybciej zorganizowany.

R. Sucherman zapytat, czy bedzie to odebrane od rolnika, czy sam musi dostarczy¢?
S. Gajda poinformowata, ze bedzie odebrane od rolnika.

G. Wrona w imieniu rolnikdw zwrdcit sie z prosbgy, aby odbidér artykutéw, opakowan
i pozostatosci rolniczych zostat uruchomiony jeszcze w bieigcym sezonie, przed okresem
zimowym.

R. Zajac wyrazit poparcie dla uchwaty, podkreslajac, ze jest ona bardzo potrzebna.
Zaapelowat, aby Wydziat Srodowiska zajat sie kontrolg stanu $rodowiska, zwfaszcza na
terenie Powisla, gdzie jak zaznaczyt wcigz znajduja sie miejsca z zalegajgca od kilku lat folig
rolnicza. Dodat, ie po uruchomieniu lokalnego punktu odbioru nie bedzie juz
usprawiedliwienia dla rolnikéw, by wywozi¢ odpady do innych miejscowosci, gdyz teraz
odbior bedzie mozliwy na terenie gminy.

Zgtoszony projekt uchwatly w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 21 gtosow, przeciw — 0 glosow, wstrzym. — 0 gltoséw

Uchwata Nr XIV/173/2025 oraz imienny wykaz glosowari Radnych stanowig integralng czes¢
protokotu.




4.6 W sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy gruntu z dziatki
ewidencyjnej oznaczonej numerem 4203 i 4204/2 potozonego przy ulicy Mtynskiej;

Zgtoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 18 glosow, przeciw — 0 gtoséw, wstrzym. — 0 gloséw /3 osoby nie glosowaty/

Uchwata Nr XIV/174/2025 oraz imienny wykaz gtosowan Radnych stanowig integralng czes¢
protokotu.

4.7 W sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy gruntu z dziatki
oznaczonej numerem 257 potozonejw Swierzach Gornych;

Zgtoszony projekt uchwaty w glosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 20 gtoséw, przeciw — 0 gloséw, wstrzym. — 0 gloséw /1 osoba nie glosowata/

Uchwata Nr XIV/175/2025 oraz imienny wykaz gtosowarn Radnych stanowig integralng czes¢
protokotu.

4.8 W sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy gruntu z dziatki
ewidencyjnej oznaczonej numerem 2369/23 potozonego w Kozienicach przy ulicy
Warszawskiej;

Zgtoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 20 gtosow, przeciw — 0 glosow, wstrzym. — 0 gtoséw /1 osoba nie gtosowata/

Uchwata Nr XIV/176/2025 oraz imienny wykaz gtosowan Radnych stanowig integralng cze$¢
protokotu.

4.9 W sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy ul. Przemystowej
w Kozienicach;

M. Ogérek zwrdcit sie z prosbg o doprecyzowanie kwestii przedstawionej wczeséniej przez
Paniag Dyrektor. Wskazat, ze skoro nie przeprowadzono analiz ani uzgodnien srodowiskowych
dotyczacych oddziatywania istniejagcego przemystu na przysztych mieszkaricéw planowanych
blokéw, to obecnie nie ma pewnosci, jakie skutki moze to przynies¢ w przysztosci. Wyrazit
obawe, Ze po zasiedleniu budynkow mieszkancy mogg zgtaszac skargi na hatas i domagac sie
od gminy lub powiatu dziatan ograniczajacych dziatalnos¢ lokalnych firm, takich jak
przeniesienie zaktadéw lub budowa ekrandw akustycznych. Poprosit o potwierdzenie, czy
jego rozumienie tej sytuacji jest prawidtowe.

S. Gajda potwierdzita stuszno$¢ obaw radnego, zaznaczajac, ze taka sytuacja rzeczywiscie
moze wystgpic. Podata przyktad wczesniejszej, podobnej sprawy dotyczacej mleczarni Obory,
ktora po rozbudowie musiata w wyniku skarg mieszkarnicow zainstalowac¢ ekrany
dzwiekochtonne. Wskazata, ze réwniez w tym przypadku, jesli w sgsiedztwie zabudowy



mieszkaniowej wystepuje dziatalnosé¢ przemystowa, moggq pojawic sie podobne roszczenia
lub wnioski o ograniczenie ucigzliwosci hatasu.

T. Trela stwierdzit, ze od ponad 20 lat teren przeznaczony pod planowang inwestycje
pozostaje niezagospodarowany i zdegradowany. Podkreslit, ze prywatni inwestorzy majg
prawo realizowac¢ przedsiewzigcia zgodne z przepisami, a budowa osiedla mieszkaniowego
mogtaby ozywié¢ ten obszar i poprawi¢ wizerunek miasta. Zaznaczyt, ze teren nie jest
oderwany od istniejgcej zabudowy mieszkaniowej, oraz ze inwestycja moze przyczynic sie do
zatrzymania wyludniania Kozienic. Radny podkreslit, ze ceny mieszkann w Kozienicach nie sg
niskie, a zwiekszenie podazy mieszkan moze wptynac na ich stabilizacje. Zwrdcit uwage, ze
przez ostatnie 30 lat warunki w Polsce i w prowadzeniu biznesu ulegly zmianie, a teren
inwestycyjny pozostawat niezagospodarowany.

Argumentowal, ze wtasciciel gruntu ma prawo realizowac¢ wtasny biznes, ponoszac zwigzane
z tym ryzyko, i ze decyzje urzednikéw nie powinny ograniczaé inwestycji zgodnej z prawem.
Dodat, ze wczesniejsze wizje lokalne i plany urbanistyczne, m.in. w kontekscie lokalizac;ji
peronu kolejowego, potwierdzajg trafnosc lokalizacji blokéw mieszkalnych w tym miejscu.
Zaznaczyt tez, ze przez 30 lat na tym terenie nie funkcjonowat zaden przemyst ani dziatalnos¢
gospodarcza, wigc blokada inwestycji mieszkaniowej nie jest uzasadniona obawg przed
hipotetycznym biznesem, ktdry miatby tam powstac. Radny stwierdzit, ze blokujgc inwestycje
mieszkaniowq, zmusza sig¢ wtasciciela gruntu do prowadzenia dziatalnosci, ktérej nie chce.
Woyrazit poparcie dla realizacji osiedla mieszkaniowego, podkreslajac, ze przez 30 lat nikt nie
zagospodarowat tego terenu i warto wreszcie podjgé dziatanie.

M. Ogorek wyrazit zastrzezenia do zmiany przeznaczenia terenu przemystowego na cele
mieszkaniowe. Zwrdcit uwage, ze przemyst zapewnia miejsca pracy i wptywy do budzetu
gminy, a utrata zatrudnienia w duzych firmach grozi odptywem mieszkancow z Kozienic.
Wiasciciele dziatek wiedzieli, jaki teren kupuja, i mogli inwestowa¢ w przemyst, ktéry stuzytby
lokalnemu rynkowi pracy. Ponadto zmiana przeznaczenia na mieszkalnictwo otwiera furtke
do dalszej odrolniania i zabudowy gruntéw, co moze prowadzi¢ do nadmiernej urbanizacji
i utraty terendw zielonych. Rynek mieszkan jest juz nasycony, a mtodzi mieszkarcy
potrzebujg pracy, aby mac kupowaé nowe lokale, wiec budowa osiedli mieszkaniowych bez
zapewnienia miejsc pracy mozie skutkowa¢ powstaniem ,miasta senioréw” z pustymi
blokami. W opinii radnego priorytetem powinien by¢ rozwdéj przemystu i tworzenie miejsc
pracy dla mieszkancow.

A. Matera zasugerowat, aby przedstawiciel inwestora przedstawit kompleksowa koncepcje
zagospodarowania catego terenu, mimo ze uchwata dotyczy tylko czesci pod zabudowe
wielorodzinng, aby mieszkaricy mogli pozna¢ plany inwestycyjne i ich uzasadnienie.

Architekt urbanista Pan Roman Wieszczek przedstawit szersza koncepcje inwestycji na
terenie ponad 6 ha, zaznaczajac, ze od strony zachodniej znajduje sie istniejagca hala
zelbetowa o powierzchni 7 tys. m? z przyleglym parkingiem 3 tys. m2, ktéra planuje sie
zrewitalizowaé. Budynek nie bedzie wykorzystywany pod przemyst ciezki, a inwestor nie
planuje tworzenia produkcji przemystowej w tym miejscu. Caty teren otoczony jest
zabudowa mieszkaniowa, wiec inwestycja mieszkalna jest zgodna z logikq urbanistyczng i nie
stwarza konfliktu z sasiedztwem. Podkreslit, ze przemyst w takich lokalizacjach przenosi sie
na obrzeza miasta, a teren ten bedzie stuzyt funkcjom mieszkalnym i rewitalizacji istniejacej
zabudowy. Zaznaczyt ie projekt osiedla mieszkaniowego jest rozsadnym rozwigzaniem



urbanistycznym, ktére nie wyklucza funkcjonowania istniejacych przedsiebiorstw,
a jednoczesnie tworzy nowe miejsca pracy. Wyjasnit, ze argumenty przeciw inwestycji
dotyczace przemystu lub ewentualnego lokowania uchodzcéw sg nieuzasadnione, gdyz teren
nie jest zagrozony oddziatywaniem komindw ani innymi ucigzliwosciami. Podkreslit znaczenie
kompleksowego planowania osiedla, w tym przestrzeni ustugowej i terenéw zielonych, aby
unikna¢ przypadkowej, nieprzemyslanej zabudowy. Radny odnidst sie rowniez do opinii
mieszkancow, zaznaczajgc koniecznos$¢ decyzji w oparciu o rzeczywiste warunki i konsultacje
merytoryczne, a nie spekulacje czy polityczne argumenty.

K. Pawlik przypomniat, ze teren przy ulicy Przemystowej od lat nie byt wykorzystywany
przemystowo od lat 70. Funkcjonowata tam fabryka mebli, a pdiniej przez 30 lat teren
pozostawat niezagospodarowany. Zaznaczyt, ze w poblizu powstaly osiedla doméw
jednorodzinnych, a nowy inwestor planuje osiedle wielorodzinne z petng infrastruktura:
parkingi, ulice dojazdowe, strefa rekreacyjna. Podkreslit, ze teren znajduje sie w centrum
miasta, a dziatalnos¢ przemystowa w takich lokalizacjach nie stanowi przeszkody dla
mieszkancow. Whnioskiem jest, ze dla ucigzliwego przemystu nalezy szukaé terenéw poza
miastem, natomiast obecny projekt mieszkaniowy jest odpowiedni dla tego obszaru.

Burmistrz podkreslit, ze teren przy ulicy Przemystowej nie byt catkowicie nieuzytkowany byt
prywatny, a wfasciciel trzymat dziatke w swoim portfolio. Gmina podejmowata dziatania
promocyjne w celu pozyskania inwestorow przemystowych, m.in. poprzez wspotprace
z Agencja Rozwoju Przemystu i Polskg Agencjg Inwestycji i Handlu, ale nie byto
zainteresowania inwestoréw. Przypomniat podobng sytuacje z terenem POM, gdzie réwniez
brakowato pomystéw na zagospodarowanie. Podkreslit znaczenie planowania
przestrzennego i przestrzegania zapisow ogdlnego planu gminy, zwracajac uwage, ze przy
ulicy Przemystowej pierwszy rzad zabudowy jest przeznaczony dla budynkéw ustugowo-
mieszkalnych, a dopiero w drugim rzedzie znajduja sie budynki mieszkalne lub jednorodzinne
z dziatalnoscig gospodarcza. Burmistrz wskazat, ze teren od KGK do ulicy Lubelskiej, mimo
bliskosci zabudowy mieszkalnej, jest przeznaczony w planie urbanistycznym na cele
przemystowe i jest jedynym niezainwestowanym terenem przemystowym w Kozienicach.
Podkreslit, ze zmiana przeznaczenia tego terenu pod budowe osiedla mieszkaniowego jest
niezasadna, poniewaz brak gwarancji realizacji inwestycji oraz zachowania funkcji
przemystowej.

P. Koztowski odnidst sie do dyskusji komisji oswiaty, podkreslajac, ze nie byt obecny na
komisji i wstrzymat sie od gtosu, oczekujac analiz dokumentéw. Wskazat, ze doswiadczenia
z todzi pokazuja, iz dawne tereny przemystowe moga by¢ przeksztatcone w strefy handlowo-
ustugowo-mieszkaniowe. Powiedziat, ze Polska ma wcigz jeden z najgorszych wskaznikéw
warunkdw mieszkaniowych w Europie (liczba mieszkarn na 1000 mieszkaricow, powierzchnia
przypadajaca na osobe) i Ze rozwdj budownictwa mieszkaniowego w gminie jest uzasadniony
na podstawie raportow NBP, Deloitte oraz Narodowego Programu Mieszkaniowego.
Podkreslit, ze przesyt mieszkan jest oceng subiektywna, a fakty wskazuja na potrzebe
zwiekszenia podazy mieszkan. Radny przedstawit dane GUS za 2023 r., wskazujac, ze na
terenie gminy Kozienice oddano 77 mieszkan, co oznacza 276 nowych lokali na 1000
mieszkancow - znacznie ponizej Sredniej krajowej i wojewddzkiej. Podkreslit, ze stwierdzenie
o ,przesycie mieszkan” jest pochopne. Zaznaczyt, ze inwestycje mieszkaniowe nie niosg
ryzyka $rodowiskowego, poniewaz obowigzujg decyzje Srodowiskowe i normy hatasu.
Wskazat, ze inwestor moze zrealizowa¢ projekt dobrowolnie, nikt nie zmusza go do produkcji



przemystowej, a ewentualna zabudowa przyniesie korzysci mieszkaicom, m.in. nowe
miejsca pracy na budowie i zagospodarowanie terenu dawnej fabryki mebli. Podkreslit tez, ze
promocja terenéw inwestycyjnych byta prowadzona, lecz nie zgtaszali sie inni chetni.

Burmistrz zapytat gdzie znajduje sie tren przemystowy na trenie Gminy Kozienice?
P. Koztowski wyjasnit, ze na terenie Swierzy Gérnych.

Pan Roman Wieszczek wyjasnit, ze puste fabryki w centrach miast (np. £tédz) s adaptowane
na lofty lub budynki mieszkalne, a przemyst lokuje sie na obrzezach. W przedstawianym
obiekcie mozliwe sg jedynie ustugi lub produkcja nieucigzliwa, zgodnie z prawem
budowlanym maks. 30% powierzchni mieszkalnej moze by¢ uzytkowane na cele ustugowe,
bez zakidcania zycia mieszkancow.

J. Wach podkreslit, ze teren fabryki mebli byt prywatny, przez wiele lat nieuzytkowany z woli
wtasciciela, ktory kupit go jako teren przemystowy. Zaznaczyt, ze inwestor $wiadomie
przeksztatca teren na cele mieszkaniowe, mimo ze pierwotnie miat przeznaczenie
przemystowe. Radny argumentowat, ze priorytetem jest najpierw zapewnienie miejsc pracy,
a dopiero potem budowa mieszkan i dlatego bedzie gtosowat za utrzymaniem przeznaczenia
terenu pod przemyst.

A. Grych podkreslita, ze po wystuchaniu wszystkich opinii zachowata watpliwosci, a jej
decyzje o glosowaniu przeciw inwestycji motywuje przede wszystkim tym, ze teren jest
jedynym dostepnym terenem inwestycyjnym w Kozienicach.

M. Ogorek podsumowal, ze chociaz dyskusja dotyczy budowy blokéw na dziatce, gtéwnym
kryterium powinno by¢ zapewnienie terendw inwestycyjnych dla rozwoju gminy
i przyciggniecia inwestorow. Przypomniat wczesniejsze decyzje rady o odrzuceniu zamiany
dziatek ustugowych na budowlane oraz podkredlit, ze budowa blokéw nie gwarantuje
przyciggniecia mtodych mieszkaricdw ani nowych miejsc pracy. Zwrécit uwage, ze inwestycje
mieszkaniowe powinny by¢ planowane w odpowiednich lokalizacjach, a nie kosztem
terendéw przemystowych potrzebnych do rozwoju gminy.

J. Golik wniosta o przegtosowanie uchwaly, wskazujac, ze dyskusja trwata wystarczajaco
dtugo, a wszyscy radni mieli mozliwos¢ przygotowania sie do gtosowania.

A. Matera wyrazit niezadowolenie w zwigzku z toczaca sie dyskusjg podkreslajac w ironiczny
sposob, ie ,zamiana dziatek” miedzy gming a inwestorem miataby rzekomo rozwigzaé
problem, zwracajac uwage na strategiczne znaczenie terendw przemystowych.

T. Trela podkreslit, ze blokowanie inwestycji zmuszatoby wtasciciela dziatki do dziatan,
ktorych nie chce albo prowadzenia biznesu, ktorego nie planuje, albo sprzedazy dziatki.
Przytoczyt przyktady z Radomia, Tarnobrzega i Mielca, pokazujac, ze przemyst lokuje sie
zwykle poza centrami miast. Wyrazit obawe, ie sprzeciw wobec inwestycji utrzymatby
dotychczasowy brak aktywnosci na terenie. Podkreslit, ze wazne jest utrzymanie wysokiego
poziomu ustug publicznych, i ze mieszkanie oraz praca w tym samym miejscu nie jest
jedynym wyznacznikiem decyzji o osiedlaniu sie.

Burmistrz podkreslit, ze teren przemystowy w Kozienicach jest jedynym tego typu terenem
w miescie. Zaznaczyt, ze nawet jesli inwestycja w mieszkania zostanie wstrzymana, pienigdze



i tak znajdg zastosowanie, ale powinno to odbywac sie zgodnie z planem zagospodarowania
miasta jako teren przemystowy.

Pan Roman Wieszczek zgtosit wyjasnit, ze inwestycja obejmuje tylko dwa hektary terenu
z uwagi na ograniczenia prawne i pozostawienie hali pod potencjalny drugi etap.

M. Ptaszek wskazat, ze od wielu lat obserwuje teren dawnej fabryki mebli i zna jego historie.
Przypomniat, ze po likwidacji fabryki funkcjonowaty tam rézne dziatalnosci, m.in. hurtownia
napojow, ktora zakonczyta dziatalnosé po zmianach rynkowych. Podkreslit, ze obecne hale s3
w ztym stanie technicznym, a koszt ich remontu przewyiszytby koszt budowy nowych
obiektéw. Zaznaczyt rowniez, ze w rejonie tym dziataja firmy i ruch transportowy jest
znaczny. Teren przy ul. Przemystowej uznat za obrzeie miasta, zgodne z pierwotnymi
zatozeniami planistycznymi. Radny zadeklarowat gtosowanie przeciw inwestyc;ji
mieszkaniowej, wskazujac, ze teren ten powinien pozosta¢ przeznaczony pod dziatalnos¢
przemystowa.

P. Koztowski odnidst sie¢ do wczesniejszej wypowiedzi, prostujac, ze w poprzedniej kadencji
byt za wyrazeniem zgody i przedstawit jedynie uchwate w tej sprawie, natomiast jego klub
wstrzymat sie od gtosu, a przewodniczacy byt przeciwny. Dodat, ze poréwnywanie tamtej
sytuacji do obecnej jest niezasadne ze wzgledu na réine uwarunkowania przyrodnicze
terendw. Odnoszac sie do kwestii dawnej fabryki mebli, zaznaczyt, ze dziatajaca tam niegdys
hurtownia napojow byta dziatalnoscig ustugowg, a nie przemystowa, co potwierdza, ze teren
ten moze by¢ nadal wykorzystywany pod ustugi i handel, a nie dziatalnos¢ przemystowa.

J. Wach zgtosit wniosek formalny o zamkniecie dyskus;ji i przejscie do procedowania uchwaty,
uzasadniajgc to faktem, ze temat byt juz szeroko omowiony, a padfo wiele argumentéow
zar6éwno za, jak i przeciw.

Przewodniczacy podsumowat dyskusje, apelujgc o zachowanie spokoju i zrozumienia emoc;ji
towarzyszacych obradom. Zaznaczyt, ze wypowiedzi mogty wynika¢ z napiecia i nattoku
mysli, a celem nie byto nikogo urazi¢. Poprosit, by inwestor nie wyjezdzat z poczuciem urazy,
po czym zamknat dyskusje i ogtosit przejscie do glosowania nad uchwata.

Zgtoszony projekt uchwaty w glosowaniu jawnym zostat odrzucony:
za- 8 glosow, przeciw — 11 gltosdéw, wstrzym. — 2 glosy

4.10 W sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy ul.
Przemystowej w Kozienicach;

Zgtoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 12 gloséw, przeciw — 8 glosdow, wstrzym. — 1 gtos

Uchwata Nr XIV/177/2025 oraz imienny wykaz gtosowan Radnych stanowig integralng czesé
protokotu.

4.11 W sprawie zmiany statutu Muzeum Regionalnego w Kozienicach im. prof. Tomasza
Mikockiego;



Zgtoszony projekt uchwaty w glosowaniu jawnym zostat przvjety:

za- 19 gtosow, przeciw — 0 gtosdéw, wstrzym. — 0 gltosdw /2 osoby nie gtosowaty/

Uchwata Nr XIV/178/2025 oraz imienny wykaz gtosowan Radnych stanowia integralng cze$é
protokotu.

4.12 W sprawie przystapienia do opracowania projektu aktualizacji ,Strategii Rozwoju
Gminy Kozienice na lata 2018-2030" oraz okreslenia szczegétowego trybu i
harmonogramu opracowania projektu aktualizacji strategii, w tym trybu konsultacji.

Zetoszony projekt uchwaty w gtosowaniu jawnym zostat przyjety:

za- 21 glosdw, przeciw — 0 glosdw, wstrzym. — 0 gltosdéw

Uchwata Nr XIV/179/2025 oraz imienny wykaz gtosowarn Radnych stanowig integralng cze$é
protokotu.

4.13 W sprawie zmian sktadu Rady Spotecznej Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej ,,Przychodnie Kozienickie”;

Arkadiusz Molenda odwotywany cztonek Rady Spotecznej SPZOZ ,Przychodnie Kozienickie”,
zabrat gtos na podstawie §5 ust. 3 regulaminu pracy Rady Spotecznej. Podkreslit, ze funkcje
petni spotecznie i uczestniczyt we wszystkich posiedzeniach Rady. Poinformowat, ze wraz
z byta radng bedaca cztonkiem rady spotecznej zgtaszat uwagi do sprawozdania finansowego
SPZ0Z, przygotowanego przez dyrektora Adama Sekowskiego i gtéwnego ksiegowego Karola
Ambroziaka. Wskazat na nieprawidtowosci, ktére nie zostaty poprawione, mimo ze
sprawozdanie zostalo przegtosowane trzema gtosami za i dwoma przeciw. Zaznaczyl, ze
pomimo przekazania informacji o btedach czesci radnych, podczas sesji nikt nie zadat pytan
dotyczacych tych niescistosci, a sprawozdanie zostato przyjete jednogtosnie. Zwrdcit sie do
przewodniczacej Komisji Zdrowia i Opieki Spotecznej, Adrianny Grych, o wskazanie podstaw
faktycznych i formalnych wniosku o jego odwotanie, inicjatora tego wniosku oraz powodu
braku kontaktu komisji z odwotywanymi cztonkami przed posiedzeniem. A. Molenda zwrdcit
sie do Przewodniczacego Rady Miejskiej z pytaniem, dlaczego odwotywani cztonkowie Rady
Spotecznej SPZOZ ,,Przychodnie Kozienickie” nie zostali wczesniej poinformowani o zamiarze
procedowania uchwaty dotyczacej ich odwotania. Wskazat, ze nie zostali zaproszeni ani na
posiedzenie Komisji Zdrowia, ani na sesje, co pozbawito ich mozliwosci ztozenia wyjasnien.
Podkreslit, ze o sprawie dowiedziat sie przypadkowo podczas jednej z komisji. Ocenit brak
powiadomienia jako przejaw braku przyzwoitosci, standardéw i arogancji wtadzy.

Zwrdcit sie takze do Burmistrza, przewodniczacego Rady Spotecznej, z pytaniem, dlaczego na
poprzednim posiedzeniu nie poinformowat o planowanym odwotaniu jego oraz sekretarza
Rady, wspominajac jedynie o zmianie cztonka z rekomendacji Marszatka Wojewddztwa.

Radca wskazat, ze pan Arkadiusz Molenda nie jest odwotywany w tzw. trybie karnym za
opuszczenie posiedzen Rady Spofecznej. Zaznaczono, ze regulamin przewiduje mozliwos$é
odwotania w przypadku trzykrotnej nieusprawiedliwionej nieobecnosci, jednak w tym
przypadku Rada korzysta z przystugujacej jej prerogatywy do powotywania i odwotywania



cztonkdw. W uzasadnieniu, przedstawionym przez panig dyrektor, podkreslono, ze
dotychczasowa praktyka byto, aby cztonkami Rady Spotecznej z ramienia Rady Miejskiej byli
aktualni radni, co stanowito podstawe przygotowania niniejszej uchwaty. Zaznaczono
rowniez, ze zapisy statutu SPZOZ stanowia podstawe prawng do podjecia uchwaty.

Przewodniczacy Rady zwrdcit uwage, ze odwotanie pana Arkadiusza Molendy nie jest
dziataniem wymierzonym w jego aktywnos$c¢ w Radzie Spotecznej. Decyzja wynika z przyjetej
zasady, aby Rade Miejskg w tym gremium reprezentowali aktualni radni. Na posiedzeniu
Komisji Zdrowia zgtoszono i przegtosowano dwie kandydatury: radnych Adrianny Grych
i Bozeny Wojcickiej, ktore zawodowo zwigzane sg ze stuibg zdrowia. Uznano, ze ich
doswiadczenie i kompetencje beda przydatne w pracy Rady Spotecznej. Zaznaczono, ze
decyzja nie miata charakteru osobistego ani ztosliwego.

A. Molenda zapytat, czy Komisja moze samodzielnie decydowac¢ wedtug wtasnego uznania
o skfadzie Rady Spotecznej, czy tez powinna kierowac sie zapisami regulaminu. Wskazano, ze
zgodnie z regulaminem kadencja cztonka Rady Spotecznej trwa cztery lata, i poproszono
o wskazanie podstawy prawnej, z ktorej wynika, ze cztonek Rady musi petni¢ réwnoczesnie
funkcje radnego.

Radca wyjasnit, ze zgodnie z §5 ust.1 regulaminu Rady Spotecznej, cztonkostwo w Radzie
wygasa w wyniku odwotania przez organ, ktéry dang osobe powotat. To stanowi podstawe
prawng obecnej uchwaty. Podkreslono, ie podobnie jak Wojewoda odwotat swojego
przedstawiciela przed koricem kadencji, tak samo Rada Miejska ma prawo odwota¢ swoich
cztonkdw. Zaznaczono, ie wyjasnienie dotyczy podstaw formalnych, a nie motywoéw
odwotania.

Odwotywany cztonek Rady Spotecznej podnidst, ze wskazany zapis §5 ust.1 regulaminu
dotyczy wytacznie podstaw formalnych odwotania cztonka przez organ powotujacy,
natomiast nie zawiera zadnych przestanek merytorycznych ani konkretnych kryteriéw oceny
dziatalnosci cztonka Rady. Zaznaczyt, ze nie znalazt w regulaminie ani w ustawach podstawy
prawnej uzasadniajgcej odwotanie z powodéw merytorycznych.

Przewodniczacy wyjasnit, ze odwotanie cztonka Rady Spotecznej jest czynnosciag
formalnoprawng rada powotuje i odwotuje cztonkéw. Jedli rada podejmie decyzje
wigkszoscig glosow, odwotanie nastepuje zgodnie z procedury, niezaleznie od dodatkowych
uzasadnien.

P. Koztowski zauwazyt, ze gtosowanie ,,en bloc” nie pozwala na indywidualng ocene sytuaciji
poszczegolnych cztonkéw Rady Spotecznej, cho¢ formalnie uchwata jest poprawna.

A. Grych zaznaczyfa, ze cztonkowie Rady Spotecznej zostali powotani jako przedstawiciele
Rady Miejskiej. Utrata mandatu radnego powoduje, ze nie spetniaja juz ustawowych
warunkow do petnienia funkcji, gdyz przestajq reprezentowaé mieszkancow Gminy
Kozienice.

Przewodniczacy stwierdzit, e zgloszono dwie kandydatury do Rady Spotecznej, ktére
uzyskaty akceptacje komisji oraz same wyrazity zgode na cztonkostwo.

Zgtoszony projekt uchwaty w glosowaniu jawnym zostat przyjety:
za- 16 gtoséw, przeciw — 2 gloséw, wstrzym. — 2 gtoséw /1 osoba nie gtosowata/




Uchwata Nr XIV/180/2025 oraz imienny wykaz gtosowan Radnych stanowig integralng czesc
protokotu.

5. Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii dla Gminy Kozienice za 2024
rok.

Sprawozdanie zostato przedstawione przez Panig Luize Prus Dyrektora Wydziatu Polityki
Spotecznej.

Sprawozdanie stanowi integralng czes¢ protokotu.

6. Interpelacje i zapytania Radnych.
Radni nie zgtosili interpelacji badz zapytan.

7. Odpowiedzi na pytania, wolne wnioski i informacje.

Z-ca Burmistrza ds. Spotecznych Pan Robert Boryczka udzielit nastepujacych odpowiedzi na
pytania radnych:

Odpowiedz na pytanie M. Ptaszka:

e Decyzja w sprawie likwidacji dwdch szkét nie zapadta. R. Boryczka podkreslit, ze
Kozienice podobnie jak caty kraj, borykaja sie z niskg liczbg urodzen, co wptywa na
strukture demograficzng w przedszkolach i szkotach. Przedstawit dane liczby urodzen
i zameldowanych dzieci w kolejnych rocznikach, wskazujac na znaczacy spadek
populacji uczniow. Podkreslit, ze prowadzone s3 analizy liczby dzieci w szkotach
i przedszkolach w kontekscie planowania sieci oswiatowej oraz aspektéow
finansowych, w tym braku subwencji oswiatowej od tego roku. Burmistrz wyjasnit, ze
decyzje dotyczace likwidacji szkét mogg by¢ podejmowane wytacznie przez Rade
Miejska, po wczesniejszym zgtoszeniu wniosku przez burmistrza i obowigzywaé moga
od nowego roku szkolnego. Obecnie takich decyzji nie ma. Zaznaczyt, ze tematy te
wymagajq szczegotowej analizy i konsultacji z radnymi oraz mieszkarncami. Dodat, ze
gmina nie mogta skorzysta¢ z programu ,Mata Szkota” wspierajgcego szkoty do 70
uczniow, poniewaz dochod na mieszkarica w gminie przekraczat limit 4 800 zt.

Odpowiedz na pytanie S. Kuznara:

e Burmistrz wyjasnit, ze Mazopiknik na stadionie sportowym byt organizowany przez
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego zgodnie z przepisami
i obowigzujacymi procedurami. Wskazat, ze uszkodzenia trawiastej ptyty boiska byty
porownywalne do jednego meczu i zostaty standardowo naprawione w przerwie
miedzy sezonami bez dodatkowych kosztow.

e Burmistrz poinformowat, ze Rada Senioréw, po zapoznaniu sie z kosztami
ogolnopolskiej Karty Seniora oraz przewidywang liczbg uzytkownikow, zdecydowata



w biezgcym roku nie wykupywac kart i przeznaczy¢ sSrodki na inne cele. Decyzja
zostata udokumentowana w protokole Rady Senioréow.

e Burmistrz odpowiedziat, ze prace porzagdkowe chodnikéw i przycinanie roslin byty
ograniczone ze wzgledu na susze hydrologiczna. Informacje dla mieszkaricow byty
dostepne w zaktadce ,Zielen Miejska”. Po zakoriczeniu okresu suszy i przy
dodatkowych srodkach finansowych w budzecie zostang wydane zlecenia, a poprawa
stanu chodnikéw i terendw zielonych bedzie widoczna wkrétce.

Odpowiedz na pytanie J. Golik:

e Burmistrz poinformowat, ze w sprawie zywoptotu przy gabinecie dentystycznym na
ul. Radomskiej istnieje ustne porozumienie z wtascicielem poses;ji, ktory zobowigzat
sie do jego koszenia. Zywoptot chronit nisko potozone okna przed kurzem.
Przypomniano wtascicielowi o koniecznosci podciecia, a w przypadku braku reakc;ji
gmina zleci wykonanie prac firmie zewnetrznej.

Odpowiedzi na pytanie A. Grych:

e Burmistrz poinformowat, ie szczegétowe wyniki Gminy Kozienice za miniony rok
szkolny zostang przedstawione przez dyrektora na kolejnej sesji w ramach
sprawozdania. Na obecng chwile srednie wyniki gminy przedstawiajg sie nastepujaco:
jezyk polski: 63,18
matematyka: 52,72
jezyk angielski: 72,7
Dane bedg péiniej rozdzielone na szkoty miejskie i wiejskie.

Zastepca Burmistrza ds. Technicznych Pan Igor Czerwinski udzielit nastepujgcych odpowiedzi
na pytania radnych:

Odpowiedi na pytanie R. Zajaca i P. Koztowskiego:

e Obowigzuje umowa z 2022 r. miedzy PKP PLK a gming Kozienice dotyczaca
wspotpracy przy studium projektowo-technicznym i realizacji robot budowlanych;
umowa nadal obowigzuje i jest realizowana. Gmina wspoéffinansuje jedynie czes¢ prac
w ramach projektu. Informacje o projekcie sa dostepne na stronie gminy w celu
zapewnienia petnej transparentnosci. PLK zgtosito wzrost wartosci projektu o0 216 min
zt w stosunku do pierwotnej wyceny; gmina nie jest w stanie pokry¢ tej rdéznicy
samodzielnie. Decyzje dotyczace ewentualnej zmiany umowy nalezg do wszystkich
stron projektu.

Gmina pozostaje zdeterminowana, aby Kozienice nie pozostaly bez potaczenia
kolejowego.

Burmistrz poinformowat, ze w sprawie potaczenia kolejowego Kozienice Dobieszyn
prowadzone s3g konsultacje spoteczne w formie ankiety. Ankieta jest aktywna do 15
wrzesnia i umozliwia zgtoszenie stanowiska zaréwno mieszkanicoéw, jak i oséb
korzystajacych z potaczenia. Celem jest zebranie opinii i potrzeb uzytkownikdéw przed
dalszymi decyzjami w projekcie.

Odpowiedi na pytanie P. Koztowskiego:



Poinformowano, ze do udziatu w konsultacjach dotyczacych budowy potaczenia
kolejowego Kozienice - Dobieszyn zaproszono rowniez uczniéw klas VI i VIl szkot
podstawowych. Zaznaczyt, ze realizacja inwestycji nie nastgpi w najblizszym czasie, a
z efektow projektu beda korzysta¢ wtasnie obecni uczniowie, dlatego istotne jest
poznanie ich opinii i zainteresowania tym przedsigwzieciem.

Odpowiedz na pytanie M. Kapusty:

Poinformowano, ze w sprawie budowy swietlicy wiejskiej w miejscowosci tuczynéw
gmina posiada juz opracowany projekt techniczny oraz uzyskane pozwolenie na
budowe. Ztozono réwniez wniosek o przyznanie pomocy finansowej w ramach Planu
Strategicznego dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023—-2027 za posrednictwem
Lokalnej Grupy Dziatania. Inwestycja nosi nazwe ,Budowa budynku lokalnego
centrum integracji swietlicy wiejskiej w miejscowosci tuczynéw”. Planowany termin
zakonczenia realizacji zadania to 31 pazdziernika 2026 r. Wnioskowana kwota
dofinansowania wynosi 500 tys. zt, natomiast szacowany catkowity koszt inwestycji to
okoto 1 min zt.

Odpowiedz na pytanie G. Kurka:

Burmistrz wyjasnit, ze obecnie trwa postepowanie przetargowe dotyczace budowy
ciggu pieszo - rowerowego przy drodze krajowej nr 79 na odcinku Kozienice —
Chinéw, prowadzone przez Generalng Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad w
Warszawie w celu wytonienia wykonawcy robét. Zgodnie z warunkami przetargu,
czas realizacji inwestycji wynosi 10 miesiecy od dnia podpisania umowy, z
wyfaczeniem okresu zimowego od 16 grudnia do 15 marca, kiedy prace w pasie
drogowym nie beda prowadzone. Na dzien dzisiejszy umowa nie zostata jeszcze
podpisana, jednak — jak poinformowat burmistrz spodziewane jest jej zawarcie w
najblizszych dniach.

Odpowiedz na pytanie S. Kuznara:
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Poinformowano, ze gmina Kozienice systematycznie sktada wnioski w ramach
naboréw ogfaszanych przez instytucje dotujace, jednak mozliwo$¢ pozyskania
srodkéw uzalezniona jest od kryteriow i decyzji donatoréw. Przyktadem jest projekt
ztozony do Funduszu Szwajcarskiego, w ktérym sposréd 117 wnioskéw gmina zajeta
52 miejsce, a poniewaz nie przewidziano listy rezerwowej, nie otrzymata
dofinansowania. Burmistrz podkreslit, ze gmina wykonata petny zakres przygotowan
inwestycji, w tym opracowanie koncepcji, projektu budowlanego, uzyskanie
uzgodnien konserwatorskich i pozwolenia na budowe w tym zakresie osiggnieto
petng gotowos$¢ administracyjna. Dodat, ze dla zwiekszenia szans na pozyskanie
srodkdw w przysztosci gmina aktualizuje Strategie Rozwoju Gminy Kozienice,
uchwalong w 2018 roku, oraz przygotowuje Gminny Program Rewitalizacji, ktory
zastgpi niewazny juz Lokalny Program Rewitalizacji. Dokument ten bedzie podstawg
do ubiegania sie o kolejne fundusze i moze zapewni¢ dodatkowe punkty w ocenie
whnioskow o dofinansowanie.

Odpowiedz na pytanie J. Golik:



Dokumentacja projektowa jest nadal w opracowaniu, a proces inwestycyjny zostat
opézniony z powodu odwotania Towarzystwa Ochrony Przyrody w Warszawie od
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Sprawa jest obecnie rozpatrywana
przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Siedicach, a rozprawa w tej sprawie
zostata wyznaczona na 17 wrze$nia br. Burmistrz dodat, ze odbyto sie spotkanie
w Starostwie Powiatowym w Garbatce-Letnisku z udziatem przedstawicieli
samorzaddw uczestniczacych w projekcie, podczas ktérego omowiono biezacy stan
prac i przyjeto wspdlne stanowisko w sprawie dalszego postepowania. Wyrazit
nadziej, ze po rozstrzygnieciu SKO mozliwe bedzie sprawne kontynuowanie
inwestycji, podkreslajac jednoczesnie, ze zarzuty organizacji ekologicznych sa
nieuzasadnione, gdyz w jego ocenie brak przeprawy przez Wiste jest bardziej
szkodliwy dla mieszkancow i sSrodowiska niz budowa mostu.

Odpowiedz na pytanie S. KuZnara:

Biezacym roku gmina nie uzyskata dotacji na dla rodzinnych ogrodkéw dziatkowych,
a takze nie zaplanowano srodkéw w budzecie na jego realizacje. Wyrazit jednak
nadzieje, ze w przysztym roku budzetowym (2026) przy uchwalaniu budzetu Rada
Miejska przychyli sie do wniosku burmistrza i zostang ujete $rodki na wsparcie
rodzinnych ogrédkow dziatkowych. Dodat, ze w latach poprzednich gmina cyklicznie
korzystata z dotacji, jednak obecnie zwigkszona liczba wnioskéw z innych gmin oraz
ograniczone $rodki w wojewddztwie mazowieckim spowodowaly, ze nie udato sie
uzyskac finansowania w tym roku.

Odpowiedz na pytanie E. Malec:

Zgodnie z obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
istnieje mozliwos¢ powiekszenia terenu cmentarza. Podkreslit, ze cmentarz w
Swierzach Gérnych ma charakter parafialny, dlatego ewentualne dziatania w tym
zakresie powinien podja¢ witasciciel terenu. Po stronie gminy wszystkie niezbedne
akty planistyczne s3 przygotowane, co umozliwia realizacje takiego przedsiewziecia w
razie potrzeby.

Odpowiedz na pytanie T. Treli:

Inwestorem przebudowy ulicy Lubelskiej jest Generalna Dyrekcja Drég Krajowych
i Autostrad w Warszawie, do ktérej zostanie przekierowane zapytanie w tej sprawie.
Przypomniat, ze podczas ostatniego spotkania z przedstawicielami GDDKiA gmina
uzyskata zapewnienie o realizacji prac zgodnie z zatozeniami projektu. Podkredlit, ze
gmina nie jest organem nadzorujagcym inwestycje i nie otrzymuje biezacych
informacji o postepie prac, jednak utrzymuje kontakt z wykonawca i inwestorem, aby
prace przebiegaty sprawnie i zgodnie z planem.



L]

W odpowiedzi na pytanie dotyczace organizacji transportu publicznego w przysztym
roku oraz zabezpieczenia $rodkéw finansowych na ten cel, burmistrz poinformowat,
Ze trwaja obecnie prace nad opracowaniem nowej siatki potaczen ogélnodostepnego
transportu zbiorowego. Po ustaleniu przebiegu tras i linii, niezbedne $rodki zostang
ujete w projekcie budzetu gminy, ktéry bedzie przedmiotem wspdinych prac Rady.
Podkreslit, ze gmina jest zdeterminowana, aby rozwijaé transport publiczny na swoim
terenie.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace poprawy efektywnosci energetycznej oraz
mozliwosci udziatu gminy w naborze w ramach ZIT-u, burmistrz wyjasnit, ze gmina
Kozienice nie kwalifikuje sie¢ do tego programu. Nabdr ogtoszony przez Mazowiecka
Jednostke Wdrazania Programdéw Unijnych dotyczy Warszawy i gmin przylegtych,
a powiat kozienicki nie jest objety obszarem ZIT (Zintegrowane Inwestycje
Terytorialne). Dodatkowo, jednym z kryteriéw programu jest wskaznik G nizszy niz
3986, co rowniez dyskwalifikuje gmineg z ubiegania sie o srodki.

Odpowiedz na pytanie A. Matery:

Komisja powotana przez staroste opiniuje wnioski dotyczace m.in. lustra na
skrzyzowaniu ulic Bohateréw Studzianek i Jeziornej oraz przewiduje pozytywne
stanowisko. Kolejnym krokiem bedzie opracowanie projektu organizacji ruchu
i ustawienie lustra na drodze publicznej. Korekte istniejgcego lustra mozna wykonaé
niezwtocznie, prawdopodobnie w ciggu najblizszych godzin, tak aby zapewnié
bezpieczenstwo i prawidtowg widocznoscé.

Odpowiedz na pytanie G. Wrony:

Odbiér wyrobéw zawierajagce azbest odbywa sie w miare zgtoszer. Wyroby
z azbestem sa sktadowane czasowo do momentu zebrania odpowiedniej ilosci na
peten transport dla odbiorcy (tir), aby optymalizowaé koszty. Transport nie jest
organizowany dla pojedynczych zgtoszen, poniewaz bytoby to zbyt kosztowne. Gmina
doptaca do realizacji, mimo uzyskanej dotacji z Urzedu Marszatkowskiego.

Odpowiedz na pytanie K. Pawlika:

Budynek przy ul. Lubelskiej 20 jest wiasnoscig prywatng, nie nalezy do gminy. Gmina
nie zna plandw wtascicieli nieruchomosci (okoto 10 wspdtwtascicieli). Decyzje
o remoncie lub wyburzeniu zaleig wytgcznie od inicjatywy witascicieli.

Odpowiedz na pytanie Z. Gregorczyka:

Posiadacz agrowtdkniny powinien samodzielnie znalez¢ podmiot odbierajacy
i utylizujacy taki odpad i dostarczyé go tam. Gmina nie jest zobowigzana do
stworzenia punktu przyjmowania wszystkich odpaddw rolniczych. Na tej sesji Rada
podjeta pierwsza uchwate dotyczaca odpadéw z produkcji rolniczej w gminie.
W przysztosci gmina moze rozwazyC rozszerzenie tej dziatalnosci, jesli okaze sie
korzystna zaréwno dla odbiorcéw, jak i dla mieszkaricéw.

Odpowiedz na pytanie A. Kozieta:



e Nie odnotowano probleméw z jakoscia wody pitnej, spetnia wszystkie wymogi
prawne okredlone w rozporzadzeniach. Woda jest systematycznie badana na stacjach
uzdatniania przed doprowadzeniem do sieci. Wyniki badan sa publikowane
i dostepne do wgladu. Subiektywne odczucia dotyczace smaku lub wygladu wody
moga wynikac z instalacji wewnetrznych lub obecnosci naturalnych mineratéw, np.
takich jak zelazo, ktore jest usuwane na stacjach uzdatniania, dzieki czemu woda
w sieci jest bezpieczna i zdatna do spozycia.

® Przeniesienie przedszkola nr 3 powoduje problemy komunikacyjne w rejonie szkoty i
przedszkola. Trudno jest je rozwigzaé¢ w prosty spos6b, a pierwotng przyczyng jest
decyzja o likwidacji boisk przy Szkole nr 2 i budowie przedszkola w tym miejscu.
Obecnie problemy rozwigzywane sa stopniowo, niewielkimi naktadami finansowymi
oraz poprzez kulture uzytkowania ulicy przez mieszkahcow i rodzicéw. Zwrdcono
uwage, ze czes¢ dzieci musi by¢ dowozona blizej wejscia do przedszkola (szczegdlnie
dzieci z oddziatu integracyjnego), co komplikuje sytuacije.

e Plan zaktada zakoriczenie prac na cmentarzu do 1 listopada, aby Wszystkich Swietych
teren byt uporzadkowany i estetyczny. Podkreslit jednak, ze nie jest jedynym
decydentem konieczna jest wspoétpraca z konserwatorem zabytkéw. Prace trwaja,
a wszystkie dziatania sg planowane tak, aby $wieta odbyly sie przy estetycznie
przygotowanym cmentarzu.

Sekretarz Gminy Pani Sylwia W3asik udzielita nastepujgcych odpowiedzi na pytania radnych:

e Zebrania soteckie sg zwotywane z inicjatywy sottyséw w celu ustalenia funduszu
soteckiego. Urzad Miejski wysyta pracownika do pomocy technicznej przy
przygotowaniu wnioskéw. Radni licznie uczestniczag w tych zebraniach. Burmistrz
i jego zastepcy uczestniczyli w niektérych zebraniach, jednak ich nieobecnos¢ nie
uniemozliwiata przeprowadzenia spotkania ani uchwalenia wnioskdw. Sottysi nie
zgtaszali probleméw zwigzanych z brakiem burmistrza. W kolejnych zebraniach udziat
beda bra¢ burmistrz, zastepcy i dyrektorzy wydziatéw.

S. Kuznar zwrécit uwage, ze nie uzyskat odpowiedzi na pytania dotyczace organizacji imprezy
»Mazo Piknik”. Pytat, kto podjat decyzje o wyborze lokalizacji wydarzenia, wskazujac, ie
mogta ona odby¢ sie w innym miejscu, bez narazania na straty. Odnidst sie réwniez do
kwestii stanu murawy i biezni zaznaczyt, ze mimo zapewnien o braku uszkodzert murawy,
ograniczyfo to mozliwosci treningowe pitkarzy, a bieznia zostata uszkodzona i naprawiana, co
nie zostato ujete w odpowiedzi burmistrza. Radny nie uzyskat odpowiedzi na wczesniejsze
pytania dotyczace czystodci na terenie gminy. Wyijasnit, ze jego zapytanie nie dotyczyto
koszenia trawnikdw, lecz utrzymania porzadku zamiatania ulic, usuwania trawy zarastajacej
miejsca parkingowe, chodniki i pobocza. Wskazat réwniez na narastajacy problem
zalegajacych lisci i Smieci, podkreslajac, ze wedtug mieszkaicéw stan czystosci w gminie ulegt
pogorszeniu. Radny zwrdcit sie z pytaniem o analize przyczyn niepozyskiwania $rodkéw
zewnetrznych. Podkreslit, ze nie oczekuje informacji o samym fakcie braku pozyskiwania
$rodkéw, lecz o tym, czy przeprowadzono analize przyczyn takiego stanu i czy planowane s3
dziatania naprawcze. Wskazat, ze w poprzednich latach srodki byty pozyskiwane w wiekszym
zakresie, a obecnie ich ilo$¢ jest wedtug mieszkaricow niewystarczajgca. Radny zapytat, czy
przeprowadzono oceng, dlaczego gmina nie spetnia kryteridow przy ubieganiu sie o fundusze
oraz czy wyciggnieto z tego wnioski.



P. Koztowski odnidst sie do kwestii umowy z PKP, podkreslajac, ze zgodnie ze stowami
burmistrza umowa jest wigzaca i obowigzuje. Zaapelowat, aby gmina trzymata sie jej
zapisOw. Wskazat, ze kwota 216 min zt, o ktérej byta mowa, nie ma potwierdzenia w zadnej
wycenie, a radni nie otrzymali dokumentéw pozwalajacych na jej ocene. Powotat sie na
informacje z pisma przekazanego przez burmistrza do sgsiedniej gminy, z ktérego wynika, ze
projekt budowlany PKP jest w 90% zakonczony, co jego zdaniem uzasadnia ogtoszenie
przetargu. Radny dodat, ze w przypadku braku $rodkéw przetarg moze zosta¢ uniewazniony,
a gmina nic na tym nie straci, przywotujgc przyktad inwestycji mostowej, gdzie koszt po
przetargu byt niiszy od pierwotnej wyceny. Wskazat rowniez, ze pierwotna koncepcja
projektu zaktadata przeciwdziatanie wykluczeniu komunikacyjnemu, natomiast obecnie
kierunek inwestycji przesuwa sie w strone tzw. ,Y”, skupiajgcego sie na duzych miastach, co
jego zdaniem nie jest korzystne dla mniejszych miejscowosci. Zaapelowat, by realizowa¢
obowigzujacg umowe. Administracja publiczna dziata w ramach prawa i uchwat rady gminy,
dlatego wszelkie konsultacje z mieszkancami powinny by¢ prowadzone w formach oficjalnie
okreslonych, takich jak badania ankietowe. Waine jest, aby ankiety byty weryfikowalne, np.
poprzez identyfikacje uczestnikow, co pozwala potwierdzi¢, ze dotyczg mieszkaricéw gminy.
W kontekscie ankiet skierowanych do széstoklasistow pojawita sie uwaga, Ze pytania
zwigzane z planowaniem transportu moga by¢ dla dzieci zbyt skomplikowane i nieadekwatne
do ich wieku. Podkreslono, ze ankiety wobec niepetnoletnich powinny odbywaé sie
wylacznie za zgoda rodzicow, a pytania dostosowane do mozliwosci i wiedzy dzieci.
Odnosnie funduszy pochodzacych z mechanizmu szwajcarskiego, wskazat, ze lista
podstawowa obejmuje 19 miast, a lista rezerwowa 5 miast: Swietochtowice, Zagar,, Nowa
Sél, Konin i Sandomierz. Informacje te s jawne i dostepne na stronach ministerialnych. Na
zakonczenie podkreslit, ze projekty, w tym inwestycje kolejowe, powinny by¢ realizowane
zgodnie z podpisanymi umowami, przy jednoczesnym przestrzeganiu procedur i zasad
konsultacji z mieszkaricami.

Z- ca Burmistrza ds. Spotecznych R. Boryczka odnidst sie do uwag radnego Stanistawa,
stwierdzajac, ze rédinice w ocenie moga wynika¢ z odmiennego sposobu postrzegania spraw.
Wyjasnit, ze w przypadku organizacji imprezy ,,Mazo Pikniku” umowe podpisywat burmistrz,
a jej organizacja byta dla gminy bezptatna. Podkreslit, ze wydarzenie cieszyto sie duzym
zainteresowaniem mieszkancow, a zaproszenie artysty tej rangi, gdyby gmina organizowata
impreze samodzielnie, kosztowatoby okoto 100 tysiecy ztotych.

Odnoszac sie do kwestii biezni, R. Boryczka potwierdzit, ze byta ona naprawiana, jednak
prace miaty charakter uzupetniajacy, poniewaz nawierzchnia jest juz wiekowa, a naprawy
dotyczyly rowniez wczesniejszych uszkodzen, nie tylko tych powstatych w wyniku Mazo
Pikniku. Zaznaczyt takze, ze gtéwne elementy imprezy odbywaty sie na murawie.

W kwestii czystosci na terenie gminy burmistrz poinformowat, ze zazwyczaj prace
porzgdkowe prowadzone sg rownolegle z koszeniem trawnikow. Dodat, ze po zabezpieczeniu
odpowiednich srodkéw w budzecie gmina planuje intensyfikacje tych dziatan.

R. Boryczka odnidst sie do wypowiedzi radnego Koztowskiego, wyjasniajac, ze projekt z
Funduszu Szwajcarskiego nie jest jeszcze ostatecznie rozstrzygniety. Podkredlit, ze nie zostata
opublikowana finalna lista miast, a temat wcigz pozostaje otwarty i jest w toku.

P. Koztowski wyjasnit, ze ostateczny wybdr w ramach projektu z Funduszu Szwajcarskiego
obejmuje 24 miasta, ktdére ztoig szczegétowe projekty. Podkreslit, ze lista podstawowa



obejmuje 19 miast, a w przypadku rezygnacji lub niespetnienia wymogéw przez ktéres z nich,
wchodza miasta z listy rezerwowej. Zaznaczyt, ze w przypadku gminy, ktdrg reprezentuje,
pozycja na liscie rezerwowej jest zbyt odlegta, aby realnie liczy¢ na zakwalifikowanie sie
projektu.

Burmistrz podkreslit, e dysponuje innymi informacjami niz radny i wie, ze projekt
z Funduszu Szwajcarskiego nie zostat jeszcze zakonczony. Zaznaczyt, ze nie nalezy twierdzic,
iz sprawa jest juz rozstrzygnieta, poniewaz ostateczny finat nadal jest nieznany.

P. Koztowski poinformowat, ze wystgpit o udostepnienie dokumentacji dotyczacej wnioskow
gminy, ale gmina odmodwita, uznajac, ze nie jest to informacja publiczna. Zaznaczyt, ze moze
odwotac sie do sadu, jednak zwrdcit uwage, ze w rozmowie z ministerstwem uzyskat
informacje, iz tam dokumentacja najprawdopodobniej zostanie udostepniona. Radny
podkreslit potrzebe transparentnodci, chcac poznaé szczegdty ztozonych wnioskéw, w tym
ich opis i warunki, przy zachowaniu ochrony danych osobowych.

8. Zamkniecie obrad.
Wobec zrealizowania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Zajac
0 godz. 19.45 dokonat zamkniecia XIV Sesji Rady Miejskiej w Kozienicach.

Na tym protokét zakoriczono
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LISTA OBECNOSCI RADNYCH RADY MIEISKIE) W KOZIENICACH
NA , XIV” SESJI RADY MIEJKSIE) DNIA 11 wrzesnia 2025r.
DENCIA 2024-2029

Kapusta Marek - -...{!
Koziet Artur - ...........cco o liiiiiniinninrnanannss

Koztowski Piotr -

Matera Artur - ....... &

Ogorek Mm?/ ...........

Pawlik Krzysztof -
Ptaszek Mariusz -

Sucherman Rafat - ... T ———

Trela TOMASZ - ...ccevvereersennenns ‘ .............................................
j

Wach Jerzy - ......ccceviicainiiinnnins ’ .. z ...................................
/
4
Wotos Renata -.........cc....c.... . 2 A
Wrona Grzegorz - ............. /_\ .......................
Wojcicka Bozena- . DZX TS A



