GS.6220.5.2021 Kozienice, dnia 15 listopada 2021r.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
na realizacje przedsiewziecia

Na podstawie art. 71 ust. 1i ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84 ust. 1, ust. 1a i ust.
2, art. 85 ust. 1i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U. z 2021 r., poz.247), zwanej dalej ustawg 00$, a takze zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzadzenia Rady Ministrow zdnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019, poz. 1839) w zwigzku z art. 104, 107 § 1i 3 z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. 2021 r., poz. 735, z pdzn. zm.),
zwanej dalej Kpa, w sprawie administracyjnej, z wniosku Gminy Kozienice, ul. Parkowa 5, 26-900
Kozienice z dnia 13 czerwca 2021 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kozienicach — 17 czerwca
2021 r.), dziatajgcej poprzez petnomocnika Pana Lucjana Sito, ul. os. Wiélana 19/43, 08-530 Deblin

ORZEKAM:

Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia polegajacego na:
Przebudowie mostu w ciggu drogi gminnej nr 170857W Janikéw- Dabréwki w km drogi 1+985;

l Wskazuje na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,

warunkow i wymagan, o ktdrych mowa w art. 82 ust. 1 pkt. 1 lit. b, art. 82 ust. 1 pkt. 1 lit.

b lub ¢ ustawy 003, oraz natozenie obowigzku dziatai, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1

pkt. 2 lit. b ustawy 00§, z uwzglednieniem nastepujacych elementéw:

1. przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatai, w tym zwigzanych ewentualnym
usunigciem drzew i przygotowaniem terenu pod inwestycje, przy udziale nadzoru
przyrodniczego specjalisty posiadajacego wiedze z zakresu zoologii, nalezy dokona¢
ogledzin terenu pod katem wystepowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz
analizy planowanych prac w kontekscie przepiséw dotyczacych w szczegdlnosci dziko
wystgpujacych zwierzat objetych ochrong gatunkowsq; analiza winna by¢ prowadzona
rowniez w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od
zakazdw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2. koryto rzeki pod mostem nalezy wyprofilowa¢ w sposéb umozliwiajgcy migracje

ptazéw, gadow oraz $rednich i matych zwierzat;

w trakcie realizacji inwestycji stosowac¢ sprawny technicznie sprzet i urzadzenia;

4. teren pod zaplecze budowy, a tym samym miejsce magazynowania materiatéw oraz
paliw, a takie miejsce obstugi sprzetu i pojazdow nalezy wyréwnaé; zaplecze
budowy wyposazy¢ w system odprowadzania deszczéwki;

5. materialy i surowce sktadowaé w sposdb uniemozliwiajgcy przedostanie sie
zanieczyszczen do gruntu i wéd;

6. zaplecze budowy, a w szczegdinosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn, zabezpieczy¢
przed przedostaniem sig substancji ropopochodnych do gruntu i wéd, wyposazyé w
materiaty sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych wyciekéw paliw
oraz przeszkoli¢ pracownikow odno$nie ich zastosowania;
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7. wszelkie miejsca wyznaczone do sktadowania substancji podatnych na migracje
wodng powinny by¢ wyscielone materiatami izolacyjnymi, np. geowltdkning z
dodatkowym przykryciem separacyjnym;

8. w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podjaé natychmiastowe
dziatania wcelu usunigcia awarii oraz usuniecia zanieczyszczonego gruntu;
zanieczyszczony grunt nalezy przekazaé podmiotom uprawnionym do jego transportu
i rekultywacji lub unieszkodliwienia;

9. teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedng iloé¢ szczelnych i nieprzepuszczainych
pojemnikow, koszy i kontenerdw do gromadzenia odpaddw;

10. odpady magazynowaé w sposob selektywny, a nastepnie sukcesywnie przekazywac
do odbioru podmiotom, posiadajgcym stosowne zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami;

11. wody opadowe i roztopowe odprowadzaé¢ strefg przykraweznikowg za
posrednictwem wpustéw do rowu przydroinego; izolacje pomostu odwadniaé
poprzez system drenéw poprzecznych i podtuznych potaczonych z saczkami;

12. $cieki bytowe odprowadzaé do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych
(przewoinych toalet lub innych), zbiorniki systematycznie oprézniaé przez
uprawnione podmioty (nie dopuszcza¢ do ich przepetnienia);

13. prace prowadzic ze stanowisk brzegowych, nie dopuszcza sig przepraw brodowych;

14. zastosowac ekrany zapobiegajace zanieczyszczeniu wdd cieku gruzem z rozbiérki;

15. wszelkie prace prowadzi¢ przy zachowaniu ciggtoéci przeptywu wéd;

16. regularnie przeprowadza¢ prace majace na celu oczyszczanie i odmulanie rowéw
trawiastych;

17. roboty ziemne prowadzi¢ w sposéb nie naruszajacy stosunkéw gruntowo-wodnych,
a w szczegolnodci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonoséne;

18. zdjgta wierzchnig warstwe ziemi (okfad) sktadowaé poza obszarami, na ktérych
znajdujg sig¢ cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzia, a takie poza
obszarami kierunku sptywu wéd powierzchniowych do ujeé wéd podziemnych;

19. prace budowlane w korycie rzeki Brzezniczki ograniczyé do niezbednego minimum
i prowadzi¢ poza okresem tarta, zasiedlajacej cieki ichtiofauny oraz z uwzglednieniem
zapewnienia ciggtosci przeptywu nienaruszalnego wéd w rzece.

Il Charakterystyke przedsigwziecia na podstawie art. 84 ust. 2 ustawy 00§, stanowi

zafacznik nr 1 do niniejszej decyzji .

UZASADNIENIE

Gmina Kozienice, ul. Parkowa 5, 26-900 Kozienice, w imieniu ktérej wystepuje Pan Lucjan Sito, ul. os.
Wislana 19/43, 08-530 Deblin zwrdcita sig z wnioskiem z dnia 13 czerwca 2021 (data wptywu do
Urzgdu Miejskiego w Kozienicach — 17 czerwca 2021 r.) o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na:

Przebudowie mostu w ciggu drogi gminnej nr 170857W Janikéw- Dabréwki w km drogi 1+985.

Zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy oo$, do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dotaczono:
e karte informacyjna przedsiewziecia (KIP) wraz z jej zapisem elektronicznym (4 egz.),
®* mape zapewniajacy czytelnos¢ przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym
przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
e kopie mapy ewidencyjnej,
® uproszczony wypis z rejestru gruntéw.
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Rozpatrywana inwestycja w s$wietle obowigzujgcej ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. 2021, poz. 247), zakwalifikowana
zostata jako przedsiewzigcie moggce potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na $rodowisko
przedmiotowej inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019 poz. 1839), brzmiacej: ,drogi o nawierzchni
twardej o catkowitej dfugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1
pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciqgu drogi o nawierzchni twardej, z wytgczeniem przebudowy
drog lub obiektéw mostowych, stuzqcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych
poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”.

Organem wiasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia, zgodnie z zapisem art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy 00$, jest Burmistrz
Gminy.

W toku prowadzonego postgpowania organ prowadzacy wezwat petnomocnika do uzupetnienia
whniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach — wezwanie z dnia 7 lipca 2021 r.,
znak: GS.6220.5.2021. W dniu 27 lipca 2021 r. w odpowiedzi na w/w wezwanie wplyneto
uzupetnienie do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsiewziecia.

Burmistrz Gminy Kozienice zawiadomieniem znak: GS.6220.5.2021, z dnia 16 sierpnia 2021 r. wszczat
postepowanie administracyjne o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
przedmiotowego przedsiewzigcia. Pismem z dnia 16 sierpnia 2021 r. znak: GS.6220.5.2021 strony
postgpowania zostaty zawiadomione o wszczeciu postepowania.

W toku prowadzonego postepowania, w dniu 16 sierpnia 2021 r., pismem znak: GS.6220.5.2021 ,
zgodnie z art. 64 ustawy 00$, Burmistrz Gminy Kozienice zwrécit sie do stosownych organéw, tj.
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Radomiu, Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Kozienicach o wyraZenie opinii dotyczacej obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko, jednoczesnie wnoszgc o okreslenie zakresu raportu dla ww. przedmiotowego
przedsiewziecia.

Wystgpieniem z dnia 6 wrzeénia 2021 r., (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kozienicach — 06
wrzesnia 2021 r.), znak: WOO0S-1.4220.1364.2021.BS Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie, wezwat Burmistrza Gminy Kozienice do uzupetnienia dokumentacji o oswiadczenie wraz
z uzasadnieniem czy wnioskodawca jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego, dla ktérego organem wykonawczym w rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie gminnym jest organ wlasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Burmistrz Gminy Kozienice uzyskat opinie stosownych organodw, t. j.:

1. Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Radomiu, ktére pismem z
dnia 24 sierpnia 2021 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego — 27 sierpnia 2021 r.), znak:
WA.ZZ$.4.435.1.266.2021.KB wyrazito opinie, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie istnieje
potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. Jednoczes$nie organ opiniujacy
wskazat na koniecznos$¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, warunkéw
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i wymagan o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy 0o$ oraz natozenie obowigzku dziatan,
o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy 00$, co zostato wskazane w sentencji decyzji.

2. Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach, ktdéry wydat opinie sanitarng znak:
ZNS.7020.16.2021 z dnia 27 sierpnia 2021 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kozienicach — 01
wrzesnia 2021 r.), stwierdzajgc brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko
przedsiewziecia.

3. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, ktéry postanowieniem z dnia 22
wrzesnia 2021 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kozienicach — 22 wrzesnia 2021 r.) stwierdzit,
ze dla przedmiotowego przedsigwziecia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na s$rodowisko, jednoczeénie stwierdzajgc koniecznos$¢ okreslenia w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkdéw lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1
lit. b lub ¢ ustawy 005§, co zostalo ujete w sentencji decyzji.

W oparciu o w/w opinie, po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem
materiatow, uwzgledniajgc tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§,
Burmistrz Gminy Kozienice postanowit odstapi¢ od obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko przedsiewziecia polegajacego na:

Przebudowie mostu w ciggu drogi gminnej nr 170857W Janikdw- Dabréwki w km drogi 1+985.

Zgodnie z brzmieniem art. 80 ustawy oo$, wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Teren inwestycji objety
jest w czesci Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego dla terenu potozonego w
obrebie sofectwa Janikéw i Janikdw Folwark uchwalonym Uchwatg nr XL/467/09 Rady Miejskiej w
Kozienicach z dnia 17.12.2009 r. (Dz. U. Nr 73 poz. 1121 z dnia 10 kwietnia 2010 r. ), gdzie dziatki, nr:
96/1, 97/1, 98/1, 121/1, 773/5 potozone s3 na terenie oznaczonym symbolem 02 KDL - kategoria
drogi gminna, lokalna. Dziatki o nr 259/5 i 270 potozone w obrebie geodezyjnym Dabrdwki, gm.
Kozienice znajdujg sie na terenie, dla ktorego obecnie brak jest miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Jest to inwestycja liniowa, polegajaca na przebudowie istniejgcego mostu dwuprzestowego, wraz
z dojazdami w ciggu drogi gminnej Gminy Kozienice. Przedsigwziecie zlokalizowane jest w
miejscowosci Janikdw i Dabréwki na dziatkach: nr 259/5, 270 obreb Dabréwki, gmina Kozienice; nr
96/1, 121/1, 97/1, 98/1, 773/5 obreb Janikéw, gmina Kozienice. Przebudowa mostu ma na celu
poprawe bezpieczeristwa uzytkowania obiektu inzynierskiego zlokalizowanego w ciggu drogi gminne;.

Parametry techniczne mostu po przebudowie : szeroko$¢ jezdni na moscie - 6,00 m, szerokosc
chodnika na moscie - 1,5m z jednej strony drogi, klasa obcigzenia mostu — B, dtugo$¢ mostu -
okoto 25 m, dojazdy z kazde] strony mostu - po okoto 20 m, parametry drogi dojazdowej do mostu -
pozostajg bez zmian.

W ramach inwestycji przewiduje sie przebudowe istniejgcego mostu na diwigarach zelbetowych
wraz z przebudowa drogi na dojazdach do mostu w celu zapewnienia potaczenia mostu z istniejgca
droga. W miejscu przebudowy znajduje sie most, ktéry jest w niezadowalajacym stanie technicznym.

Szczegbtowy opis przedmiotowego przedsiewziecia zostat przedstawiony w charakterystyce

przedsiewziecia, ktéra stanowi zaftacznik nr 1 do niniejszej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.
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Analizujac wplyw inwestycji na poszczegdine elementy $rodowiska ustalono, co nastepuje:

Ustalajac brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia
na srodowisko, brano pod uwage szczeg6towe uwarunkowania - kryteria znajdujace sie w art. 63 ust.
1 ustawy 003, tj. lokalizacje, rodzaj, skale, charakter przedsiewziecia, wielkoé¢ zajmowanego terenu,
zakres robot zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobieristwo oddziatywania czas trwania, zasieg
oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, emisje
i ucigzliwosci zwigzane z realizacja i eksploatacja przedsigwziecia oraz jego usytuowanie na obszarach
wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie roélin i zwierzat lub ich siedlisk oraz
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong w tym obszaréw Natura 2000.
1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewzigcia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcii, a takze
istotnych rozwigzari charakteryzujgcych przedsiewziecie:

Planowane przedsigwzigcie zajmowac bedzie ok. 0,08 ha. Z powierzchni biologicznie czynnej
wytgczony zostanie znikomy procent powierzchni dziatek. Budowa bedzie zlokalizowana w miejscu
istniejgcego mostu i w ciggu istniejgcej drogi, co nie zmieni zasadniczo dotychczasowego sposobu
uzytkowania terenu. Przebudowa mostu bedzie mie¢ na celu wymiang wszystkich elementéw mostu
na elementy konstrukcji zelbetowej. Praktycznie zostanie wykonany nowy most w miejscu dotychczas
istniejgcego mostu.

Nawierzchnia jezdni zostanie zaprojektowana z dwdch warstw. Warstwy wigzacej, bedgcej
jednoczesnie ochrong izolacji i warstwy $cieralnej. Styk nawierzchni jezdni z kraweznikami zostanie
uszczelniony elastyczng tasma bitumiczng i masg zalewowa. Na kapach wyposaienia mostu i
przyczotkdw oraz chodniku zostanie zastosowana nawierzchnia epoksydowo-poliuretanowa o
grubosci do 5mm. Na gérnej powierzchni ustroju niosacego zaprojektowano izolacje zgrzewalng
modyfikowang SBS o grubosci minimalnej 5mm, uktadang na catej szerokosci ptyty pomostu.
Powierzchnie betonowe, ktére zgodnie z dokumentacjg beda obsypane, zostang pokryte preparatami
bitumicznymi. Zabezpieczenie zostanie wykonane do wysokoséci 0,10m powyzej projektowanego
poziomu obsypania.

Przewiduje sie umocnienie przyczétkdw mostu dyblami betonowymi. Obsypanie $cian bocznych
przyczotkdw w kierunku poprzecznym i podtuznym powinno wynosi¢ minimum 1,0 m. U podnézy
skarp zostanie wykonany na mokro murek z betonu B30, na ktérym beda opieraé sie umocnienia z
dybli betonowych. Wraz z przebudowa mostu zostang wykonane dojazdy do mostu na odcinku
zapewniajgcym potgczenie istniejacej nawierzchni drogi z nawierzchnig projektowanego mostu.

b) powiazah z innymi_przedsiewzieciami, w _szczegdlnosdci kumulowania sie oddziatywarn
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacie przedsiewziecia, oraz w_obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania__mieszcza sie w_ obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w_jakim oddzialywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan
z planowanym przedsiewzieciem:

Przedsiewziecie to, nie ma powigzan z innymi przedsiewzieciami. Nie wystgpi, wiec kumulowanie sie
oddziatywan na przedmiotowym obszarze.

¢) réznorodnosci biologicznej, wykorzystania zasobow naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi:
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Na obszarze objetym wnioskiem, w zwigzku z tym, iz jest to droga, po ktérej odbywa sie ruch, w
zasadzie nie wystepuje szata roslinna z wyjatkiem traw na poboczach drogi i skarpach przy moscie o
znikomej wartoéci przyrodniczej. Brzegi trawy porastajg pospolite trawy. W ramach inwestycji nie
planuje sie trwatego naruszenia istniejgcej szaty roslinnej stanowigcej gatunki chronione, majace
znaczenie przyrodnicze. W miejscu realizacji przedsiewziecia oraz w zasiegu oddziatywania nie
zaobserwowano wystepowania gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdw objetych ochrong gatunkows.
Nalezy uzna¢ jednak, ze wodami prowadzonymi rzeka migruja ssaki, ryby oraz ptazy i gady. Nie
przewiduje sig ograniczenia przeptywu wdd, nastgpi jedynie krétkotrwate zmetnienie wody podczas
umacniania skarp rzeki, ktére przeminie zaraz po wykonaniu robét.

Obszar, na ktérym planuje sie realizacje przedsiewziecia, ze wzgledu na silng antropopresje w wyniku
aktualnego przebiegu drogi oraz konstrukcji mostowej, charakteryzuje sie niskg réinorodnoscia
przyrodnicza.

Po zakoriczeniu przebudowy mostu nie przewiduje sig zuzywania w/w surowcow.

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:

W trakcie realizacji przedsiewzigcia mogg wystapi¢ tylko czasowe uciazliwo$ci zwigzane z pracami
budowlanymi. Emisje do powietrza stanowi¢ bedg spaliny i hatas z pracujgcego sprzetu budowlanego
typu: koparka, spycharka, wywrotki, réwniarki samobiezne, samochody do transportu betonu, walce
drogowe, ubijaki do zageszczania gruntu. W/w sprzet bedzie pracowat w porze dziennej inie
jednoczeénie azasieg oddziatywania bedzie obejmowat tylko teren bezposrednio przylegly do
inwestycji. 53 to ucigzliwosci o charakterze przejsciowym i sg nieuniknione przy realizacji tego rodzaju
przedsiewziecia. Przedsigwziecie ma charakter ,naprawczy”, awiec oddziatywanie na etapie
eksploatacji nie ulegnie zmianie - inwestycja nie wptynie na zmiane dotychczasowego uzytkowania,
oraz zagospodarowania terenu. Ponadto realizacja inwestycji nie spowoduje zmiany struktury oraz
natezenia ruchu na drodze, a zatem nie nastgpi wzrost hatasu w rejonie inwestyciji.

e) ocenianego w oparciu o wiedze naukows ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uZzywanych substancji i stosowanych
technologii, w tym ryzyka, zwigzanego ze zmiana klimatu:

Ze wzgledu na rodzaj przedsiewzigcia, nie ma przestanek do stosowania przepisow dotyczacych
powainych awarii przemystowych, tak w zakresie uizywanych substancji jak istosowanych
technologii.

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpaddw oraz ich wplywu na $rodowisko,
w przypadku gdy planuje sie ich powstawanie:

W zwigzku z przebudowsg istniejgcej drogi przewiduje sie uzyskanie nastgpujacych odpaddéw: ztom
stalowy - 12 ton, odpady asfaltowe - 3,5 tony, Kruszywa naturalne wymieszane z gruntem - 5 ton,
drewno 21m>® Ziom stalowy zostanie ponowie wykorzystany do produkciji stali. Gruz betonowy
zostanie poddany kruszeniu i wykorzystany na podbudowy drég. Odpad asfaltowy zostanie poddany
utylizacji przez jego zastosowanie do produkcji masy asfaltowej. Kruszywa naturalne wymieszane z
gruntem z istniejgcej drogi zostang wbudowane we wzmocnienie nasypu przy przebudowie innych
drég.

g) Zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji:

Do innych uciazliwosci mogacych mie¢ wptyw na otoczenie w zwigzku z planowang inwestycja nalezy
zaliczy¢ nadmierny hatas i zanieczyszczenie powietrza wywotane pracg ciezkiego sprzetu oraz
transportem samochodowym w okresie budowy. Biorgc jednak pod uwage fakt, ze trasa
projektowanej inwestycji wolna jest od gestych zabudowar mieszkaniowych ucigzliwo$¢ zwigzana z
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hatasem w trakcie prowadzenia prac budowlanych nie bedzie miata duzego znaczenia dla
mieszkaricéw, a po zakoriczeniu robét wréci do pierwotnej formy.

2. Usytuowanie przedsiewzigcia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,

w szczeg6lnosci  przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania si¢ Srodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i  krajobrazowych oraz  uwarunkowar miejscowych  planéw

zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajac:

a) obszary wodno — btotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym
siedliska tegowe oraz ujscia rzek:

Na terenie objgtym inwestycja nie wystepuja obszary wodno-btotne oraz o plytkim zaleganiu wéd
podziemnych. Siedliska tegowe nie znajdujg sie na terenie inwestycji.

b) obszary wybrzeiy i $rodowisko morskie:

Przedmiotowe przedsiewzigcie bgdzie potozone poza obszarami wybrzezy i Srodowiska morskiego.

c) obszary gérskie lub lesne:

Przedmiotowe przedsigwzigcie pofozone bedzie poza obszarami gorskimi i lesnymi.

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne ujeé wéd i obszary ochronne zhiornikéw wdéd
$rédladowych:

Analizowana inwestycja potozona jest w obszarze Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych (GZWP) nr
222 Dolina Srodkowej Wisty, zbiornik udokumentowany, czwartorzedowy, porowy (dolinny), o
powierzchni 2 674 km2. Z uwagi na rodzaj, skale i lokalizacje przedsiewzigcia oraz planowane do
zastosowania rozwigzania chronigce $rodowisko przewiduje sie, iz realizacja i eksploatacja oraz
likwidacja przedsiewzigcia nie spowoduje ryzyka nieosiagnigcia celéw $rodowiskowych, oraz bedzie
sie odbywata w sposéb zapewniajacy nienaruszalnoéé¢ przepiséw prawnych, dotyczacych ochrony
wod, okredlonych w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 18 paidziernika 2016 r. w sprawie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r., poz.1911).

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin,
grzybow izwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych obijetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody:

Przedmiotowa inwestycja nie jest zlokalizowana na terenie obszaru podlegajacego ochronie na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098).
Najblizsze obszary Natura 2000 zlokalizowane sg w odlegtosci okoto 0,47 km w kierunku wschodnim —
obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Kozienicka PLB140013 oraz w odlegtosci okoto 2,60 km w
kierunku wschodnim — specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Kozienicka PLH 140035.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w poprzek doliny rzeki Krypianki, ktéra moze stanowié¢
lokalny korytarz ekologiczny. Przedsigwzigcie nie ingeruje w siedliska naturalne czy potnaturalne
mogace stanowic chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami —
ptasia i siedliskowa. Biorac zatem pod uwage charakterystyke przedsiewziecia, realizacja i
funkcjonowanie planowanego zamierzenia nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na
przedmioty ochrony i integralno$¢ obszaréw Natura 2000, a tym samym na spéjnos$é¢ Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000.
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f) obszary na ktdérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia:

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze planowana inwestycja nie bedzie realizowana na obszarach,
na ktorych standardy Srodowiska zostaty przekroczone — teren inwestycji nie zostat odnotowany jako
taki obszar.

g) obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze w miejscu realizacji inwestycji oraz w jej poblizu nie
wystgpuja obszary o znaczeniu kulturowym lub krajoznawczym lub obszary objete ochrong
konserwatora zabytkéw.

h) gesto$¢ zaludnienia:

Gestosc zaludnienia na terenie Gminy Kozienice wynosi 1700 os./km? (wg danych GUS).

i) obszary przylegajgce do jezior:

W zasiggu oddziatywania inwestycji i jej najblizszej okolicy nie wystepuja jeziora.

i) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskoweij:

W rejonie realizacji przedsiewziecia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowej.

k} Wody i obowiazujace dla nich cele $rodowiskowe:

Przedmiotowa inwestycja potozona jest w obrebie Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych 9JCWPd) nr
74, oznaczonej kodem PLGW200074, powierzchnia 1660,00 km2, dorzecze Wisty, region wodny
Srodkowej Wisly, RZGW w Warszawie. Ocena ryzyka nieosiagniecia celéw srodowiskowych:

— stan chemiczny — dobry, stan ilosciowy — dobry, aktualny stan — dobry,

— cel dla stanu chemicznego — dobry stan chemiczny, cel dla stanu ilosciowego — dobry stan

ilosciowy,

— ocena ryzyka nieosiggniecia celéw Srodowiskowych — niezagrozona.
Planowane przedsiewziecie potozone jest w obrebie Jednolitej Cze$ci Woéd Powierzchniowych
Rzecznych oznaczonej kodem RW20001725129 Zagoidionka bez Kanatu Gniewoszowsko -
Kozienickiego, Zlewnie lewostronnych doptywéw Wisty od ujicia Kamiennej do ujscia Pilicy z
wytaczeniem zlewni Radomki, obszar dorzecza Wisty, w regionie wodnym Srodkowej Wisty, dtugo$é
JCW 108,87 km, powierzchnia JCW 282,21 km2, RZGW w Warszawie. Ocena ryzyka nieosiggniecia
celow srodowiskowych;

— stan chemiczny — dobry, stan ekologiczny — umiarkowany, aktualny stan — zly,

— cel dla stanu ekologicznego- dobry stan ekologiczny,

— cel dla stanu chemicznego — dobry stan chemiczny,

— ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych — zagrozona,
oraz w obrebie Jednolitej Czesci Woéd Powierzchniowych Rzecznych oznaczonej kodem
RW2000172512489 Krypianka, Zlewnie lewostronnych doptywéw Wisty od ujscia Kamiennej do ujscia
Pilicy z wytaczeniem zlewni Radomki, obszar dorzecza Wisty, w regionie wodnym Srodkowej Wisty ,
dtugos¢ JICW 23,39 KM, powierzchnia JCW 54,14 km 2, RZGW w Warszawie. Ocena ryzyka
nieosiagniecia celdw $rodowiskowych: stan chemiczny — dobry, stan ekologiczny — staby, aktualny
stan — zly,
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cel dla stanu ekologicznego ~ dobry stan ekologiczny, cel dla stanu chemicznego — dobry stan
chemiczny,
ocena ryzyka nieosiagnigcia celéw $rodowiskowych — zagrozona.

3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriéw
wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z :

a) zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra przedsiewziecie
moze oddziatywadé:

Obszar, ktorego dotyczy wniosek praktycznie pokrywa sig¢ zobszarem mozliwego oddziatywania
przedsigwzigcia. Oddziatywanie inwestycji na etapie uzytkowania bedzie miato zasieg lokalny; sposéb
zagospodarowania terenu oraz rozwigzania przyjete winwestycji, takze przyczynia sie do
zmniejszenia niekorzystnego oddziatywania. Przebudowa obiektu nie spowoduje wzrostu ucigzliwosci
powodowanej przez ruch pojazdéw. Projektowane przedsiewziecie nie spowoduje zagrozenia dla
$rodowiska przyrodniczego w rejonie jego lokalizacji, oraz nie ograniczy funkcji terenéw przylegtych
a takze intereséw osdb trzecich.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze:

Lokalizacja przedsiewzigcia oraz ograniczony zasieg oddziatywania przedsiewziecia wyklucza
mozliwos¢ transgranicznego oddziatywania na $rodowisko.

c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia

oddziatywania:

Informacje zawarte w przediozonej dokumentacji wskazuja na brak mozliwoéci wystapienia
oddziatywan o znacznej wielkosci lub ztozonosci. Przedsiewzigcie nie bedzie Zrédtem znaczacego
i ztozonego oddziatywania na $rodowisko, wtym nie spowoduje przekroczenia obcigzenia
(mozliwosci technicznych ieksploatacyjnych) infrastruktury technicznej, obejmie najblizsze
sgsiedztwo prowadzonych robét i nie przekroczy terenu objetego wnioskiem.

d) prawdopodobieristwo oddziatywania:

Podczas realizacji w/w inwestycji oraz w trakcie jej eksploatacji nie zostang wprowadzone do
$rodowiska substancje lub energia, znacznie przekraczajace dopuszczalne normy. Nie planuje sie
instalowania na state maszyn i urzadzet powodujgcych emisje (zanieczyszczenia powietrza, hatas,
$cieki, odpady, pola elektromagnetyczne, wibracje iinne ucigzliwoséci). Nie przewiduje sie tez
zwigkszonej emisji zanieczyszczen do atmosfery oraz inwestycja nie bedzie oddziatywaé szkodliwie na
faune i flore.

e) czasu trwania, czestotliwo$ci i odwracalno$ci oddziatywania:

Czas trwania mozliwego oddziatywania na $rodowisko iotoczenie sgsiadujace bedzie wynikat
z przewidzianego przez Inwestora okresu realizacji inwestycji. Bezposrednie oddziatywanie bedzie
krétkotrwate i nie wptynie na pogorszenie stanu $rodowiska przyrodniczego. Uksztattowanie terenu
nie ulegnie zmianie, a po wykonaniu wszystkich czynnosci budowlanych, teren zostanie odpowiednio
zagospodarowany oraz przywrécony do stanu pierwotnego.
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f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w_szczegdlnosci kumulowania sie przedsiewzieé
realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzia o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktdrym planuje sie realizacje
przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia - w zakresie,
w jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywar z planowanym
przedsiewzieciem:

Nie dotyczy przedmiotowej inwestycji. Na podstawie przedstawionej dokumentacji, na terenie, na
ktorym planuje sie przedsiewzigcie, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia obecnie nie
istniejg zadne inne przedsigwziecia realizowane badZ planowane. Nie przewiduje sie kumulacji
oddziatywan z planowanym przedsigwzigciem na przedmiotowej dziatce. Ze wzgledu na brak w
sgsiedztwie innych tego typu przedsigwzie¢ prawdopodobieristwo kumulowania sie oddziatywan
bedzie niskie.

g) mozliwos¢ ograniczenia oddziatywania:

Inwestycja pod wzgledem przyrodniczym, spotecznym i inwestorskim jest bardzo korzystna. Likwiduje
proces zanieczyszczania srodowiska naturalnego, nie doprowadza do degradacji szaty roélinnej, nie
ingeruje w istniejacy ekosystem oraz pozwala na swobodny przeptyw wéd. Pod wzgledem
spotecznym oddziatuje najbardziej korzystnie, gdyz mieszkaicy beda mieli zapewniong swobode
bezpiecznego przemieszczania sig, a przebudowa przeprawy przyczyni sie do poczucia wiekszego
komfortu uczestnikéw ruchu kotowego i pieszego.

Prace budowlane beda wykonywane poza okresem tarta ryb, tj.: w miesigcach sierpien - grudzien.
Wszelkie oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia (zwigzane przede wszystkim z procesem
realizacji), zostanie zaprzestane w momencie zakoriczenia prac budowlanych.

Reasumujgc, po zapoznaniu sie z przedmiotowym wnioskiem, kartg informacyjng przedsiewziecia,
opinii organéw opiniujacych oraz analizie bezposrednich i posrednich skutkéw dziatan, jakie miatyby
sie znalez¢ w przedmiotowym projekcie, a takze po uwzglednieniu uwarunkowan realizacji
planowanej inwestycji w przedtozonym wniosku, zwazywszy na uwarunkowania okreslone w art. 63
ust. 1 ustawy 00$, a takze skale i charakter przedsiewzigcia, stwierdzono brak oddziatywania na
$rodowisko. Realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony $rodowiska
zawartych w obowigzujacych przepisach, jesli spetnione bedg warunki okreslone w niniejszej decyzji.
Stosownie do tresci art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy o00$, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na S$rodowisko, uzasadnienie decyzji zawiera informacje
o uwarunkowaniach, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00s.

Bioragc powyisze pod uwage oraz majac na wzgledzie spetnienie wymogéw w zakresie ochrony
srodowiska, orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

1. Zgodnie z art.72 ust. 3 ustawy z dnia ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na sdrodowisko (Dz.U. z 2021 r, poz.247) decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dotacza sie do wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu — wydanej na podstawie ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
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zagospodarowaniu przestrzennym. Wniosek ten powinien byé ztozony nie pézniej niz przed uptywem
szesciu (6) lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

2. Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Radomiu za posrednictwem Burmistrza Gminy w Kozienicach w terminie 14 dni od
daty jej doreczenia.

3. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Zrzeczenie, o ktérym mowa
wyzej, nastgpuje w formie os$wiadczenia. Z dniem doreczenia tut. organowi oéwiadczenia
0 zrzeczeniu sig praw do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje
sie ostateczna i prawomocna.

4. Przed uptywem terminu do wniesienia odwofania decyzja nie ulega wykonaniu. Whniesienie
odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji. Decyzja podlega wykonaniu przed uplywem
terminu do wniesienia odwofania, jezeli jest zgodna z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie

strony zrzekly sig prawa do wniesienia odwofania.
J’ C".?‘\f\_.i.!“.i_. )

Zatfaczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia.

Otrzymuijg:
1. Petnomocnik p. Lucjan Sito

Os. Wislana 19/43, 08-530 Deblin,
2. Strony postgpowania wg akt,
3. a/a.

Do wiadomosci:
1) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, ul. H. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa,
2) Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach, ul. Stawna 27, 26-900 Kozienice,
3) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Radomiu, ul. Wernera 2a, 26-600
Radom.
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