UCHWALA NR XXXV1/432/2021
RADY MIEJSKIEJ W KOZIENICACH

z dnia 30 czerwca 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnosé Burmistrza Gminy Kozienice.

Na podstawie art. 18. ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020
poz. 713, 1387) oraz art. 229 pkt.3 , art. 237 §3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. 2021r. poz. 735) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu pisma z dnia 12.02.2021 r. Pana Zawierajgcego znamiona
skargi na dziatalno§¢ Burmistrza Gminy Kozienice wniesionego do Ministerstwa Sprawiedliwosci
i przekazanego pismem zdnia 26 maja 2021 r. Radzie Miejskiej w Kozienicach do rozpatrzenia wedtug
wlhasciwosci, po zapoznaniu sig ze stanowiskiem Komisji, Skarg, Wnioskow iPetycji Rady Miejskiej
w Kozienicach - Rada Miejska w Kozienicach uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu stanowiacym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Kozienicach, celem
zawiadomienia skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

ijjjskic?;

Rafal Piotr Sucherman
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Zalacznik do uchwaty Nr XXXV1/432/2021
Rady Miejskiej w Kozienicach

z dnia 30 czerwca 2021 r.
Uzasadnienie

W dniu 26 maja 2020 wplyneta do Rady Miejskiej w Kozienicach do rozpatrzenia wedtug wiasciwosci,
przestana przez Ministerstwo Sprawiedliwosci Departament Funduszu Sprawiedliwosci skarga z dnia
12 lutego 2021r. Pana na szereg organéw samorzadu terytorialnego réznych
szczebli wtym migdzy innymi na dziatalno$¢ Burmistrza Gminy Kozienice. W przedmiotowe] skardze
skarzacy pod adresem Urzedu Miejskiego i Gminy Kozienice skierowal nastepujace zarzuty:

a) uniemozliwienie pobudowanie plotu na swojej dzialce, wzdluz drogi dojazdowej 23 KDD

b) odmowg przydziatu drzewa na remont dachu na budynku mieszkalnym ze Wspélnoty — Lesno Gruntowej wsi
Chinéw , w ktdrej posiada udzial . Jak wskazano dach z lat 80/89 XX o pow. 200m? w znacznej czesci sie
zawalit;

c) brak odpowiedzi na pismo zdnia 05.10.2020r. w ktérym skarzgcy prosit obecnego Burmistrza UMIG
Kozienice 0 pomoc przy remoncie dachu budynku mieszkalnego, w tym przydziat drzewa na remont dachu
oraz o zabezpieczenie budynku na okres zimowy 2020/2021 r. Do chwili obecnej zdaniem skarzgcego brak
konstruktywnej odpowiedzi co jego zdaniem wyczerpuje art. 231 § 1 kk.

Na wstepie Rada wskazuje, iz przedmiotem niniejszego rozpatrzenia sg zarzuty skargi z dnia 12 lutego
2021 sformutowane pod adresem Burmistrza Gminy Kozienice. Zarzuty sformutowane pod adresem
Starostwa , Inspektorow Nadzoru Budowlanego Ministerstwo przekazato do rozpatrzenia wedtug wiasciwosci
innym organom.

Przechodzac do oceny zarzutdéw skarzacego skierowanych pod adresem Burmistrza, stosowanie do
treci § 134a i § 134b Statutu Gminy Kozienice, Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji wyjasniajac zarzuty
przedmiotowe] skargi po zapoznaniu si¢ z przedtozonymi Komisji wyjasnieniami Burmistrza Gminy Kozienice
oraz trescig zleconej opinii prawnej z dnia 9 czerwca 202 Ir. ustalita co nastepuje. Pan
w 2014 roku zwracal sie do Urzedu Miejskiego w Kozicach jedynie w sprawie budowy linii energetycznej
wzdhuz drogi oraz przywlaszczenia czgéci drogi przez Pana Fismo zostato przekazane do
Starostwa Powiatowego w Kozienicach. Ponadto droga o nr 23 KDD nie ma statutu drogi gminnej zaliczonej
do tej kategorii. Droga zlokalizowana jest na dziatce nr 58/2 o szerokos$ci ok. 6 m. Zgodnie z wypisem dla
dziatki nr 58/2 wiasciciel jest nieustalony, a forma wiasnosci/wtadania odbywa si¢ na zasadach samoistnego
posiadania. Zgodnie z mpzm przyjetym uchwatg LI1/528/20210 Rady Miejskiej w Kozienicach z dnia
9 wrzesnia 2010r., droga o nr 23 KDD planowana jest jako droga gminna o szerokosci w liniach rozgraniczenia
10 m i moze zosta¢ zaliczona po jej wybudowaniu i uregulowaniu stanu wiasnosci. Gmina Kozienice nie byta
i nie jest strona w sprawie budowy ogrodzenia wzdluz posesji Pana Gmina w przeszto$ci na
wniosek zainteresowanego uzgadniata lokalizacj¢ ogrodzenia od strony drég zaliczonych do kategorii drég
gminnych. Obecne prawo budowlane dla ogrodzen do wys. 2,20 m nie wymaga takich uzgodnien. A w
przypadku ogrodzen pow. 2,20 m uzgodnienie jest wymagane o ile Starostwo Powiatowe w Kozienicach
takiego wymaga przy zgloszeniu robot. Wobec powyzszego twierdzenie skarzgcego o uniemozliwieniu
pobudowania mu plotu na swojej dziatce wzdiuz drogi dojazdowe;j jest nieprawdziwe.

Odnoszac sie za$ do zarzutu skarzacego dotyczacych wycinki drzew ze Wspdlnoty Gruntowej wsi Chinow
oraz pézZniejszego jego wykorzystania ( rozdysponowania drzewa ), to powyzsza kwestia byta juz wielokrotnie
analizowana przez organy Gminy w zwigzku z pismami skarzacego kierowanymi do Urzedu Miejskiego juz od
11 grudnia 2017 r. Na wszystkie jednak pisma wbrew temu co podnosi skarzgcy zostata udzielona mu
w terminach okreslonych w kpa wyczerpujaca odpowiedz w tym na pismo z dnia 5 pazdziernika 2020 roku.
OdpowiedzZ na ostatnie pismo zostata dorgczona skarzacemu w dniu 29 pazdziernika 2020 r. ktoérego odbior
pokwitowat skarzacy osobiscie. Stad tez zarzut jakoby nie otrzymat w ogéle odpowiedzi na pismo z dnia
5 pazdziernika 2020 r. jest nieprawdziwy. O bezzasadno$ci powyzszych zarzutéw $wiadczy rowniez fakt ,iz
skarzacy na tres¢ udzielonych mu odpowiedzi przez Burmistrza ztozyt skarge do Prokuratury Rejonowej
w Kozienicach , ktora nie dopatrzyta si¢ jak twierdzi skarzacy zadnych znamion przestepstwa w dziatalno$ci
Burmistrza w zwiazku z czym umorzyla postgpowanie. Niezaleznie od powyzszego jak ustalita Komisja,
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Burmistrz Gminy Kozienice z wiasnej inicjatywy wystapit pismem zdnia 9 pazdziernika 2020r. do
bdwezesnego Miejsko Gminnego Osrodka Pomocy Spofecznej w Kozienicach o zajgcie stanowiska czy Panu

moze zostaé udzielona pomoc spoteczna z uwagi na podnoszong przez niego
trudna sytuacje materialno — zdrowotna w jakiej si¢ znalazt. W odpowiedzi uzyskano odpowiedz ,iz co prawda
Pan jest osobg niepetnosprawng w stopniu umiarkowanym jednakze osiaga S$wiadczenie
emerytalne w wysokosci 2387,77 zt, co oznacza ze nie spetnia kryterium dochodowego do objgcia pomoca
spoteczng. Mimo wszystko korzystajac  z uprawnienia okreslonego w art. 41 ust. 1 ustawy o pomocy

spotecznej zostal przyznany Panu zasitek specjalny w kwocie 700 zi
z przeznaczeniem na pokrycie kosztow remontu dachu. Obecnie Burmistrz Gminy Kozienice zadeklarowat , iz
sytuacja materialno - zyciowa Pana zostanie ponownie zbadana przez Centrum

Ustug Spotecznych w aspekcie mozliwoéci udzielenia mu pomocy spotecznej zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa w podnoszonych przez niego problemach egzystencjalnych. Odnoszac si¢ do pozostatych
zarzutéw skarzgcego, wskazaé nalezy ,ze Burmistrz Gminy wielokrotnie wskazywat ,ze organem powolanym
do przeprowadzenia kontroli dziatalnoéci Zarzadu Wspdlnoty Lesno-Gruntowej wsi Chinéw jest komisja
rewizyjna. Komisja rewizyjna zobowigzana jest przynajmniej raz w roku skontrolowac catg dziatalno$¢ zarzadu
i ztozyé sprawozdanie ze swych czynnosci na ogdlnym zebraniu cztonkéw. Niezaleznie od w/w kontroli
komisja rewizyjna jest zobowigzana dokona¢ kontroli na zadanie 1/3 cztonkéw Wspdlnoty Lesno- Gruntowe;j
lub Burmistrza Gminy Kozienice. Z dostarczonych dokumentéw oraz wyjasniei Przewodniczacego Zarzadu
Wspolnoty Le$no-Gruntowej wsi Chindéw Pana : wynikato, ze wycinke drzewostanu
sosnowego dokonano na zalecenie Pana — specjalisty ds. lasow niepanstwowych. Wigkszos¢
drzew zostata przeznaczona na opal i podzielona migdzy cztonkéw spotki biorgcych udzial przy pracach
zwiazanych z wycinka. Reszta drzewa miata zosta¢ sprzedana, a dochéd miat by¢ przeznaczony na cele
Wspblnoty Lesno-Gruntowej wsi Chinéw m.in. zalesienie terenu oraz wznowienie granic dziatki nr 50.
Niezaleznie od powyzszego jak ustalano , w biezacym roku ma zosta¢ zwotane zebranie cztonkéw Wspélnoty ,
na ktérym ma byé podjeta decyzja o przydziale drzewa skarzacemu z pozyskanej wycinki, stosownie do
wielkosci posiadanego przez niego udziatu we Wspdlnocie. Powyzsze zebranie zuwagi na ograniczenia
zwiazane z trwajacym stanem epidemii COVID- 19 do chwili obecnej nie mogto sig¢ odby¢.

W $wietle powyzszego analizujac zarzuty skargi dotyczace dziatalnosci Burmistrza , nie sposdb
dopatrzeé¢ sie w przedstawionym stanie prawnym i faktycznym jakichkolwiek uchybiefi prawnych po stronie
Burmistrza Gminy Kozienice.

Reasumujac w ocenie Rady Miejskiej w Kozienicach skarga dotyczaca zaniechania obowigzkow, czy
tez nieprawidtowego ich wykonywania w zwiazku z wnioskami skarzacego nie zastuguje na uwzglednienie.

Komisja , Skarg, Wnioskéw i Petycji stwierdzita, iz nie mozna dopatrze¢ si¢ jakichkolwiek uchybien
czy bezczynnosci w wykonywaniu obowiagzkéw przez Burmistrza Gminy Kozienice

W tym stanie rzeczy, po zapoznaniu si¢ z ustaleniami Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji , Rada Miejska
w Kozienicach uznaje skarge za bezzasadng.

Rada Miejska w Kozienicach informuje ,ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie
zatatwienia skargi wrozumieniu art.237§ 3 wzwigzku zart. 238§ 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden $rodek odwotawczy, ani srodek zaskarzenia.

Pouczenie : Z godnie z dyspozycjg art. 239 § 1 Kodeks postgpowania administracyjnego — Rada Miejska
w Kozienicach informuje ,ze wskutek uznania skargi za bezzasadna, jesli Skarzacy ponowi ja bez wskazania
nowych okolicznoéci- wowczas Rada Miejska w Kozienicach moze podtrzymaé swoje stanowisko (
zaprezentowane powyzej) nanoszac odpowiednia adnotacj¢ w aktach sprawy — bez zawiadomienia o tym
skarzgcego.
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Majac na uwadze powyzsze podjecie uchwaty jest zasadne.

Przewodniczacy Rady

cl

Rafal Piotr Sucherman
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