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Na podstawie art. 4 ust. 2 pkt. 2, art. 59 ust. 1, art. 60, art. 61 ustawy z dn. 2}1535 003 r. o ]lanowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 z 2003 r. Poz. 717 z pdzniejszymi zmianami) oraz artf‘U 04 ustawy z
dn. 14.06.1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23 , 2996,1579 i 2138 oraz z
2017r poz. 935 ), po rozpatrzeniu wniosku zlozonego w dniu 11.05.2017 r. przez Mdzia} Infrastryktury Urzedu
Miejskiego w Kozienicach ul. Parkowa 5 wystepujgcego w imieniu Gminy Kozienice w sprawie: ‘
ustalenia warunkéw zabudowy dla rozbudowy i nadbudowy budynku straznicy OSP na czeéci dziatki nr 312/3 i czesci
dziatki nr 312/2 w Swierzach Gérnych gm. Kozienice,
Po uzgodnieniu projektu decyzji:
- z Starosta Kozienickim w sprawie ochrony gruntéw rolnych
- z Wojewddzkim Zarzadem Melioracji i Urzadzen Wodnych w Radomiu — Inspektoratem w Kozienicach

- z Zarzadem drogi

ustalam warunki zabudowy

dla inwestycji zamierzonej przez Gmine Kozienice polegajacej na:

ROZBUDOWIE I NADBUDOWIE BUDYNKU STRAZNICY OSP NA CZESCI DZIALKI NR 312/3 1 CZESCI
DZIALKINR 312/2 W SWIERZACH GORNYCH GM. KOZIENICE,

1. Rodzaj inwestycji — zabudowa ustugowa — rozbudowa i nadbudowa siraznicy OSP.

2. Warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajgce z przepisow
odre¢bnych:

2.1. Warunki i wymagania ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego:

- linia zabudowy nieprzekraczalna wyznaczona jest przez sciang frontowa budynku straznicy i budynek na dzialce nr
307, rozbudowg i nadbudowe budynku straznicy nalezy projektowa¢ w odleglosciach od granic dziatki i budynkéw na
dziatkach sasiednich zgodnie z § 12 warunk6w technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie,

- wysokos¢ 11 kondygnacje (druga w poddaszu uzytkowym), wysokos¢ kalenicy do 11,0 m od poziomu terenu,
nachylenie polaci dachowej do 45°, dach dwuspadowy, szeroko$¢ elewacji frontowej — pin.-zachodniej wynoszaca
28,62 m zostaje zwickszona do ok. 32 m przez dobudowang klatke schodows ,

- maksymalna powierzchnia dziatki przeznaczonej pod zabudowg do 25 % w liniach rozgraniczenia inwestycji

AB... JA, -
- gabaryt i forma projektowanej zabudowy winny harmonizowaé z otoczeniem i nawigzywac¢ do form budownictwa
wystepujacych na tym terenie,

2.2, Ochrona $rodowiska i zdrowia ludzi:

- obowiazuje ochrona drzew i krzewéw w rejonie inwestycji, kolizje projektowanego zagospodarowania terenu z
wartosciowa zielenia i drzewostanem polegajace na koniecznosci usunigcia drzew lub krzew6w wymagaja wszczecia
postepowania zgodnie z art. 83-89 ustawy o ochronie przyrody,

- teren przedmiotowej inwestycji nie jest objety zadng z form ochrony przyrody w rozumieniu przepiséw o ochronie
przyrody, inwestycja jest zlokalizowana poza otuling Kozienickiego Parku Krajobrazowego,

- projektowanej inwestycji nie dotycza zakazy, nakazy, dopuszczenia i ograniczenia wynikajace z potrzeb ochrony
Srodowiska, inwestycja nie znajduje si¢ w wyznaczonym obszarze specjalnej ochrony ptakéw NATURA 2000 pod
nazwg Ostoja Kozienicka,

2.3. Ochrona dziedzictwa kulturowego i zabytkéow:

- w przypadku natrafienia w trakcie prowadzenia prac ziemnych na przedmiot posiadajacy cechy zabytku nalezy
znalezisko zabezpieczyé i zglosié do Delegatury Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Radomiu

ul. Zeromskiego 53. Inwestor zobowiazany jest do finansowania badan archeologicznych zgodnie z art. 31 ustawy o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami,

- projektowanej inwestycji nie dotycza zakazy, nakazy, dopuszczenia i ograniczenia wynikajace z potrzeb ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspotezesnej,

2.4. Obsluga w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

- dostawa wody, odprowadzenie $ciekéw wg warunkéw dysponenta sieci,

- zasilanie w energie elektryczna , gaz wg warunkow dystrybutorow energii,

- dostawa ciepta z istniejacej sieci cieplnej,

- skladowanie odpadéw bytowo-gospodarczych do szezelnych zamykanych i systematycznie opréznianych
pojemnikéw, wywdz na zorganizowane wysypisko przez koncesjonowana firme,

- dojazd do dziatki z drogi gminnej

- przy wykonywaniu rob6t budowlanych i innych czynnosci w poblizu urzadzenn wodnych nalezy stosowaé sie do
wymagan art. 65 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dn. 18.07.2001 r. prawo wodne (Dz. U. z 2015 r. poz. 469 tekst jednolity z
poZniejszymi zmianami),
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2.5. Ochrona obiekt6w budowlanych na terenach gérniczych, osuwiskowych i zalewowych:

- Inwestycja nie znajduje si¢ w granicach terenéw szkéd gérniczych i terenéw zagrozonych osuwaniem sie mas
ziemnych, obszar inwestycji znajduje si¢ w wyznaczonym w studium uwarunkowan. .. Gminy Kozienice zasiegiem
wielkiej wody o prawdopodobieristwie przewyzszenia | %.

2.6. Wymagania dotyczace ochrony intereséw os6b trzecich:

Realizacja oraz docelowe funkcjonowanie projektowanej inwestycji winno by¢ zaprojektowane z zachowaniem
interes6w os6b trzecich, w sposéb ktory w stosunku do nieruchomosci sasiednich nie bedzie:

- pozbawiat ich dostepu do drogi publicznej,

- w przypadku istnienia infrastruktury technicznej w obszarze inwestycji pozbawiat ich mozliwosci korzystania z
wody, kanalizacji, energii elektrycznej, gazu i srodkéw tacznosdci,

- ograniczat lub pozbawiat doptywu $wiatla dziennego do pomieszczeni przeznaczonych na pobyt ludzi,

- powodowat uciazliwosci zwiazanych z hatasem, wibracjami, zakléceniami elektrycznymi, promieniowaniem.

- powodowat zanieczyszczenie powietrza, wody i gleby,

- ewentualne przetozenia lub zblizenia do istniejacych na dzialce sieci uzbrojenia uzgodni¢ z gestorem sieci,

- po zakonczeniu budowy teren nalezy uporzadkowac.

Wymagania powyzsze maja charakter zasad ogélnych i nie zwalniaja Wnioskodawcy od zachowania dalej idacych
wymagan zawartych w prawie budowlanym i przepisach odrebnych,

2.7. Wymagania formalne:

- uzyska¢ uzgodnienia projektu budowlanego wynikajace z przepiséw szczegélnych, uwzglednié zalecenia jednostek
uzgadniajacych,

- obiekt budowlany wraz z infrastrukturg nalezy projektowaé zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dn. 12.04.2002 r. (Dz. U. nr 75 z 2002 r. poz. 690 z pozniejszymi zmianami) w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie, innymi obowigzujacymi przepisami, w tym
techniczno-budowlanymi, Polskimi Normami oraz zasadami wiedzy technicznej,

- projekt budowlany opracowa¢ zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dn. 25.04.2012 r. w
sprawie szczegblowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2012 r. poz. 462 z pdZniejszymi zmianami),

- projekt budowlany winien ponadto spetiaé warunki okreslone w :

- ustawie zdn. 7.07.1994 r. prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290 tekst jednolity z pézniejszymi zmianami),

- ustawie z dn. 18.07.2001 r. prawo wodne (Dz. U. z 2015 r. poz. 469 tekst jednolity z pozniejszymi zmianami),

- ustawie z dn. 21.03.1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1440 tekst jednolity z poéZniejszymi
zmianami),

- ustawie z dn. 03.02.1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leénych (Dz. U, nr 121 z 2004 - poz. 1266 z pdzniejszymi
Zmianami ),

- ustawie z dn. 27.04.2001 r. prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2015 r. poz. 1232 tekst jednolity z pdzniejszymi

zmianami ),
- ustawie z dn. 30.04.2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 tekst Jjednolity z pdzniejszymi

zmianami),
- rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 7.06.2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. nr 109 z 2010 r. poz. 719),
- rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 24. 07.2009 r. w sprawie przeciwpozarowego
zaopatrzenia w wodg i drog pozarowych (Dz. U. nr 124 z 2009 r. poz. 1030),
3. Linie rozgraniczajgce teren inwestycji - oznaczono na zalaczniku graficznym nr 1 w skali 1:500 do niniejszej
decyzji linig przerywana koloru czarnego,
Uzasadnienie
Postgpowanie w przedmiotowej sprawie wszczeto na wniosek Wydziatu Infrastruktury Urzedu Miejskiego w
Kozienicach.
W trakcie postepowania administracyjnego uzyskano stosowne uzgodnienia decyzji z organami wilasciwymi
w sprawach ochrony gruntéw rolnych, melioracji wodnych i wlasciwym zarzadem drogi.
Dziatki, na ktérych Wnioskodawca zamierza realizowaé planowana inwestycje nie sa objete ustaleniami zadnego
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz nie ogloszono o przystapieniu do
sporzadzenia planu miejscowego w odniesieniu do przedmiotowego terenu.
W wyniku przeprowadzonej w niniejszej sprawie, stosownie do wymogu art. 53 ust. 3 ustawy z dn. 27.03.2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego
zabudowy, wynikajacych z przepiséw odrebnych oraz analizy stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym
przewiduje si¢ realizacje inwestycji ustalono:
- dziatki nr 312/3 i 312/2 s wiasnosciag Gminy Kozienice ul. Parkowa 5 26-900 Kozienice,
- dzialki polozone sa w obszarze zabudowy mieszkaniowej, ustugowej i drog w nieobowigzujacym planie
zagospodarowania przestrzennego Gminy Kozienice.
Dzialki w granicach obszaru analizowanego zabudowane sa budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi, budynkami
ustugowymi, garazami, planowana inwestycja polegajaca na rozbudowie istnigjgcego budynku straznicy OSP jest
kontynuacja istniejacego zagospodarowania terenu,
- w Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kozienice przedmiotowy teren
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przewidziany jest pod funkcje zabudowy mieszkaniowej i ustugowej i nie jest objety obowiazkiem sporzadzenia

planu miejscowego,

- dziatka ma dostep do drogi publicznej — gminnej,

- teren jest uzbrojony wystarczajaco dla planowanego zamierzenia budowlanego — w ulicy znajduje sie energia

clektryczna, woda, kanalizacja sanitarna, gaz,

- w nieobowigzujacym planie zagospodarowania przestrzennego teren posiadat zgode na zmiang przeznaczenia na cele

nierolnicze i niele$ne, ponadto w rejestrze gruntdw dziatki sg uzytkiem rolnym zabudowanym Br-RVI i innym terenem

zabudowanym Bi nie wymagajacym zgody na przeznaczenie nierolnicze,

- teren nie lezy w obrgbie stref ochrony przyrody, $rodowiska i ochrony débr kultury ustanowionych przepisami

odrebnymi,

Analiza przeprowadzona stosownie do wymogéw rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dn. 26.08.2003 r. w sprawie

sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. nr 164 z 2003 r. poz. 1588 z poZniejszymi zmianami) wykazala, ze

spelnione sg warunki zawarte w art. 61 ust. 1 pkt. I-5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i nalezy

stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie narusza przepisow prawa, prawa wlasnosci i tadu przestrzennego.

Zgodnie z art. 60 ust. 4 ustawy z 27.03.2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. nr 80 z 2003 r. poz. 717 z poZnigjszymi

zmianami ) projekt niniejszej decyzji przygotowat arch. Leszek Szkutnik wpisany na listg samorzadu zawodowego architektow pod nr MA-0813,
Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

- Ninigjsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawnien osob trzecich /art. 63 ust. 2 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym /,
- Wnioskodawcy, ktorzy nie uzyskali prawa do terenu , nie przysluguje roszczenie o zwrot nakladow poniesionych w zwigzku z otrzymana decyzja
ustalajgcg warunki zabudowy /art. 63 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym /,
- Decyzja ninigjsza jest wazna do jej wygaszenia odrgbna decyzjg z powodow okreslonych w art. 65 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym tj. jeZeli:
- inny Wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budoweg,
- dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktorego ustalenia sa inne niz w wydanej decyzji,
- Niniejsza decyzja stanowi podstawg do ubiegania si¢ o pozwolenie na budowe,
- Jezeli decyzja o warunkach zabudowy wywoluje skutki wynikajace z art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, to przepisy

art. 36 1 art. 37 tej ustawy stosuje sie odpowiednio.
Koszty realizacji roszczen okresla organ w odrebnym postgpowaniu na zadanie wlasciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci wniesione

w terminie 5 lat od dnia, w ktorym plan miejscowy albo jego zmiana staly si¢ obowiazujace. Koszty realizacji roszczen, o ktérych mowa w art. 36 ust.
1 i 3 ponosi inwestor po uzyskaniu ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe.

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Radomiu za
poérednictwem Burmistrza Gminy Kozienice w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strony moga zrzec si¢ zlozeniem oswiadczenia prawa do wniesienia
odwotania. Z dniem dorgczenia oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

O$wiadczenia i odwolania mozna sktada¢ w Urzedzie Miejskim w Kozienicach ul. Parkowa 5 26-900 Kozienice w
pokoju nr 10.

Informacja:

Do wniosku o porwolenie na budowg naley dolgczyé:
- projekt budowlany wraz z opiniami, uzgodnieniami i decyzjami wymaganymi przepisami szczegétowymi ,
- oswiadczenie stwierdzajace prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,
- prawomocna decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu,

Zalaczniki:

Zatgcznik graficzny nr 1 — czgs¢ graficzna niniejszej decyzji

Zalgcznik nr 2 i 2A— analiza urbanistyczna : czes¢ opisowa i graficzna
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Zalacznik nr 2 do decyzji znak: GS.6730.18.2017.ST z dnia 4.07.2017r

Inwestor: Urzad Gminy w Kozienicach ul. Parkowa 5 26-900 Kozienice

Planowane przedsigwzigcie inwestycyjne: rozbudowa i nadbudowa budynku straznicy OSP na czesci dziatki nr 312/3 i
czgsei dziatki nr 312/2 w Swierzach Gérnych gm. Kozienice,

ANALIZA FUNKCJI ORAZ CECH ZABUDOWY 1 ZAGOSPODAROWANIA TERENU
na obszarze analizowanym w zakresie warunkéw, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1 pkt. 1-5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
sporzadzona zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej
zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. nr 164 z 2003 r. poz. 1588).

1. Plan zagospodarowania przestrzennego Kozienic uchwalony Uchwala RMiG w Kozienicach Nr VII1/42/89 z dn.

28.09.1989 r. stracit waznosé¢ dn. 31.12.2003 r.

2. Gmina Kozienice posiada Studium Uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Uchwalone

Uchwata Rady miejskiej Nr XXIV/317/2008 z dn. 9.10.2008 r.

3. Analiza warunkéw zawartych art. 61 ust.1 w/w ustawy:

3 pkt. 1 - co najmniej jedna dziatka sgsiednia, dostgpna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana w sposéb
pozwalajqcy na okreslenie wymagari dotyczqcych nowej zabudowy w zakresie kontynuacji funkcji,
parametrow, cech i wskainikdw ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytéw
i formy architektonicznej obiektéw budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu.

Obszar analizowany — zgodnie z § 3 ust. 2 w/w rozporzadzenia granice obszaru analizowanego wyznacza sie w

odlegtosci nie mniejszej niz trzykrotna szerokos¢ frontu dziatki objetej wnioskiem, niemniej jednak niz 50 m. Analize

przeprowadza si¢ w niezbednej odleglosci 3x32 m=96 m.

a. Funkcja terenu — dziatka nr 312/3 i 312/2 znajduje si¢ na terenie zabudowy mieszkaniowej z ushugami w

nieobowigzujacym planie zagospodarowania przestrzennego Gminy. W Studium ... Gminy teren przewidziany jest pod

zabudowg mieszkaniowa z ustugami i rzemiostem, teren nie jest objety obowiazkiem sporzadzenia planu miejscowego.

Dziatki w granicach obszaru analizowanego zabudowane sa budynkami mieszkalnymi, ustugowymi — straznica OSP,

zespolem garazy. Planowana inwestycja — rozbudowa i nadbudowa budynku straznicy OSP jest kontynuacja

istniejacego zagospodarowania terenu. Warunek kontynuacji funkcji zagospodarowania terenu uznaje sie za spetniony.

b. Linia zabudowy — zgodnie z § 4 ust. 1 w/w rozporzadzenia obowigzujaca lini¢ nowej zabudowy wyznacza si¢ jako

przediuzenie linii zabudowy na dzialkach sasiednich. Jezeli linia zabudowy na dzialkach sasiednich przebiega tworzac

uskok, wowczas obowiazujaca linig nowej zabudowy ustala si¢ jako kontynuacje linii zabudowy tego budynku, ktory

znajduje sie¢ w wigkszej odleglosci od pasa drogowego (§ 4 ust. 3).

Istniejaca linia zabudowy na dziatce nr 312/3 wyznaczona jest przez istniejacy budynek straznicy, ktora przy

rozbudowie i nadbudowie nalezy traktowa¢ jako nieprzekraczalna. Warunek kontynuacji linii zabudowy uznaje sie za

spelniony.

Rozbudowa budynku przewidziana jest w kierunku pin.-wschodnim, rozbudowe nalezy projektowaé w odleglosciach

od granic dzialki i budynkéw na dziatkach sasiednich zgodnie z § 12 warunkéw technicznych, jakim powinny

odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie,

d. Wskaznik wielkosci powierzchni nowej zabudowy — zgodnie z § 5 ust. 1 w/w rozporzadzenia wskaznik wielkosci

powierzchni nowej zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki wyznacza si¢ na podstawie sredniego wskaznika tej

wielkosci dla obszaru analizowanego.

Dzialka jest zabudowana budynkiem straznicy i budynkiem gospodarczym, istniejacy wskaznik zabudowy czeéci

dzialek w granicach AB... JA w wyniku rozbudowy budynku straznicy o okoto 24 m2 wzrosnie do ok. 25 %. Warunek

uznaje sie za spelniony.

e. szerokos¢ elewacji frontowej — zgodnie z § 6 ust. 1 w/w rozporzadzenia szeroko$é elewacji frontowej wyznacza sie

dla nowej zabudowy na podstawie éredniej szerokosci elewacji frontowych istniejacej zabudowy na dziatkach w

obszarze analizowanym z tolerancja do 20 %.

Elewacja frontowa — pin.-zachodnia wynoszaca 28,62 m szerokosci z uwagi na rozbudowe w kierunku pin.-wschodnim

o klatkg¢ schodowa wzro$nie o okoto 3,30 m do wymiaru ok. 32 m. W zwiazku z powyzszym nie wylicza sie szerokosci

W obszarze analizowanym, gdyz nie zachodzi konieczno$¢ ustalania nowej szerokosci, ktéra z uwagi na wyrézniajaca

si¢ szerokos$¢ w obszarze analizowanym w wyniku wyliczania $redniej szerokosci wynik bedzie mniejszy, niz

rzeczywista szeroko$¢. Warunek wyznaczenia szerokosci elewacji frontowej uznaje sig za spelniony.

f. wysokos¢ gornej krawedzi elewacji frontowej, jej gzymsu lub attyki, zgodnie z § 7 ust. 1 w/w rozporzadzenia

wyznacza si¢ dla nowej zabudowy jako przedtuzenie tych krawedzi odpowiednio do istniejacej zabudowy na dziatkach

sasiednich. Przepisy ust. 4 umozliwiaja wyznaczenie innej wysokosci wynikajacej z analizy.

Przyjmuje si¢ wysoko$¢ zgodnie z wnioskiem do 5 m od poziomu terenu, warunek uznaje si¢ za spelniony.

g. Geometria dachu (kat nachylenia, wysokos¢ gtéwnej kalenicy i ukiad polaci dachowych, a takze kierunek gtownej

kalenicy w stosunku do frontu dziatki) zgodnie z § 8 w/w rozporzadzenia ustala si¢ odpowiednio do geometrii dachéw

wystepujacych na obszarze analizowanym.

Przyjmuje si¢ wysokos¢ kalenicy zgodnie z wnioskiem do 11 m od poziomu terenu, dach dwuspadowy o nachyleniu

pofaci do 45°, warunek ustalenia geometrii dachu uznaje si¢ za spelniony.

3 pkt. 2 - teren ma dostep do drogi publicznej:

Dojazd do dziatki nr 312/3 zapewniony jest z drogi gminnej, warunek uznaje si¢ za spetniony.

3 pkt. 3 — istniejqce lub projektowane uzbrojenie terenu, z uwzglednieniem ust. 5 jest wystarczajgce

dla zamierzenia budowlanego,
Dziatka posiada dostep do uzbrojenia: energii elektrycznej, wodociagu , kanalizacji sanitarnej, gazu,



3 pkt. 4 - teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele nierolnicze
i nielesne albo jest objety zgodq uzyskang przy sporzgdzaniu miejscowych plandw, ktdre utracily moc na
podstawie art. 67 ustawy, o ktérej mowa w art. 88 ust. 1,

Czes$é dziatki nr 312/3 i czes¢ dziatki nr 312/2 o pow. okoto 1850 m2 wg wypisu z rejestru gruntéw jest gruntem

rolnym zabudowanym Br- RVI i innym terenem zabudowanym Bi, teren nie wymaga uzyskania zgody na

przeznaczenie nierolnicze. Warunek uznaje si¢ za spelniony.

3 pkt. 5 - decyzja jest zgodna z przepisami odrgbnymi.

- Terenu lokalizacji inwestycji nie dotycza ograniczenia i dopuszczenia, zakazy i nakazy dotyczace potrzeb ochrony

srodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego, zabytkow i d6br kultury wspoélczesnej okreslonych w

przepisach odrebnych, dziatka nie znajduje si¢ w otulinie Kozienickiego Parku Krajobrazowego oraz nie znajduje si¢ w

wyznaczonym obszarze specjalnej ochrony ptakow NATURA 2000 pod nazwa Ostoja Kozienicka,

- inwestycja jest zgodna z przepisami odrgbnymi.

Whiosek:

Spenione s3 warunki art. 61 ust. 1 pkt. 1-5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Projekt niniejszej decyzji przygotowat arch. Leszek Szkutnik cztonek MOIA — nr wpisu MA-0815.
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